Ivan Muzic

VLASI I STAROBALKANSKA PRETKRSCANSKA
SIMBOLIKA JELENA NA STECCIMA

1.
O PROBLEMATICI VLAHA I VLAHA

Rije¢ Wioch potjece vjerojatno iz germanskog Walhaz, Walh.**> Ger-
mani su imenom Walah nazivali Kelte koje su Rimljani zvali Gali.*** U
historiografiji se istice kako podrijetlo Vlaha ni do danas nije rijeSeno
jer o tome ni povijest, ni etnografija, ni lingvistika nisu dale jednoznac-
na objaSnjenja i da zato “s pravom mozemo Vlahe nazvati zagonetnim
narodom”.**’ Doseljenici sjeverno od Dunava mogli su pod pojmom Vla-
si podrazumijevati vi§e znacenja,**® ali je moguce i da su po doseljenju
mnoge balkanske starosjeditelje tako nazivali. Izvanjska (nevlaska) svje-

45 Tomasz Czarnecki, Gotisches im Wortschatz des Polnischen. Institut germanske fi-
lologije Univerziteta u Gdansku, Gdansk, rukopis, str. 10. Usp. V. D. Koroljuk, Ter-
min ,, VoloSskaja zemlja“ v rannesrednevekovih pismenih istocnikah. U: Etniceska-
Jja istorija vostocnih Romancev. AN SSSR, Nauka, Moskva, 1979, str. 10. Postoji
mnogo razli¢itih misljenja o podrijetlu naziva Vlah. Usp. Karl Kaser, Hirten Kcim-
pfer Stammeshelden. Urspriinge und Gegenwart des balkanischen Patriarchats.
Bohlau Verlag, Wien-Ko6ln-Weimar, 1992, str. 94-95.

46 Branko Gavela, Iz dubine vekova. Tehni¢ka knjiga, Zagreb, 1977, str. 237.

47 Dragoslav Antonijevi¢, Obredi i obicaji balkanskih stocara. SANU, Balkanologki in-
stitut, Posebna izdanja, knj. 16, Beograd, 1982, str. 20-24. “Ako posmatramo stocar-
sku viasku etnicku masu na Balkanskom poluostrvu moZemo govoriti samo o dve pot-
puno razlicite etnicke grupe: o Karagunima (1. onih koji nose crne gunjeve) i Farse-
riotima (Cije ime potice od mesta FarSeri u Albaniji, a nose iskljucivo bela odela)...
Aromuni sebe cesto nazivaju jednostavno Viasi.” (D. Antonijevié, Obredi i obicayji,
nav. dj., str. 20-24.) Misljenje D. Mandic¢a da su Vlasi na Balkanu potomci od Ri-
mljana koloniziranih Maura opovrgavaju rezultati antropoloskih i antropogenetickih
istrazivanja. (Usp. D. Mandi¢, Postanak Viaha. Nova povjesna istraZivanja. U: Ra-
sprave i prilozi iz stare hrvatske povijesti. HPI, Rim, 1963, str. 515-575. D. Mandi¢
je ovaj rad objavio prvi put pod naslovom Postanak Viaha prema novim poviestnim
iztraZivanjima u ediciji Hrvatska misao, sv. 18-19, Buenos Aires, 1956, str. 1-48.)

48 Zakljuéivanje o tome veoma je teko. “Na Balkanu, jedva da se moze pratiti staro
stanovniStvo u unutrasnjosti, do priblizno IX. stolec¢a (juzna Bugarska).” (1z pisma
DPorda Jankovica autoru iz Beograda od 8.-12. II. 1991.)
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docanstva upucéuju da je ime Vlah od pocetka bio naziv za distinkciju ne-
Slaven, ne-German i sli¢no, a ne etnonim.*° Nema potvrde da su se i oni
balkanski starosjeditelji, koji su bili viSe-manje romanizirani, a koji su
zivjeli stolje¢ima na prostoru izmedu izmedu Dunava, te Crnog, Sredoze-
mnog, Egejskog i Jadranskog mora, osjecali pripadnicima jedinstvenog
etnosa. “Vlasi su bili romanizovan elemenat, balkanski ali i nebalkanski.
Oni su nastali na limesu i izvan Balkana, od Dacana, pridoslih Kelta, od
llira, od tesalijske populacije i Tracana. Medu balkanskim Romanima
tokom srednjeg i novog veka bilo je znatnih razlika i u pogledu jezika i
obicaja, na primer izmedu Romana od Kotora do Bojane (i u gradovima
severne Albanije), izmedu Romana u arbanaskim primorskim gradovima
i tzv. Cincara kao i izmedu Aromuna sa Pinda i onih iz meglenskog kra-
Jja. Ni danas u severoistocnoj Srbiji (severno od Rtnja, Homolje, Mlava)
svi Vlasi nisu istog porekla niti su u isto vreme dosli u svoja sadasnja
stanista. """ U suvremenoj literaturi prevladavaju tri shvacanja o Vlasi-
ma: da su Rumunji, da su potomci nekadasnjih stanovnika rimskih kolo-
nija i da su romanizirani, odnosno latinizirani Grei.*!

Rezultati antropogeneticke analize Vlaha, za koju su uzorci uzimani
iz Albanije, Makedonije i Rumunjske, pokazuju da unutar Vlaha posto-
ji velika geneticka raznolikost.*> Rezultati istrazivanja potvrduju da na
primjer Vlasi i Grei u Tesaliji imaju relevantne antropoloske razlike, a
postoje sli¢nosti tih Vlaha sa zapadno-makedonskim tipom tako da treba
traziti podrijetlo tesalijskih Vlaha u Makedoniji.*>

449 Snjezana Buzov, Viasko pitanje i osmanlijski izvori. Povijesni prilozi, sv. 11 za
1992. Zagreb, 1992, str. 48.

40 Bogumil Hrabak, Iz starije proslosti Bosne i Hercegovine. Knjiga II, Beograd,
2003, str. 11.

#1 K. Kaser, Hirten Kimpfer Stammeshelden. Nav. dj., str. 48-53. Usp. i Vangel J. Trp-
koski — Trpku, Viasite na Balkanot. Nakladnik: Zdruzenie prijateli na Vlasite od
rodniot kraj, Skopje, 1986, str.10-12.

#2 Tvan Juri¢, Recenzija (od 10. rujna 2006.) knjige 1. Muzica, Hrvatska povijest IX.
stoljeca, str. 3.

43 “Die Walachen Thessaliens im Vergleich zu ihren benachbarten nicht-walachischen
Bevolkerungsgruppen”. Dissertation. Vorlegert von Soy-Maria Tsioli, Kiel, 1977,
str. 132. Usp. Efremovska Ljudmila, Schmidt Horst, Hans Georg, Dordevi¢ Dobri-
voje, Dadi¢ Nikoloska Elizabeta, Genetska struktura dveju vilaskih populacija iz R.
Makedonije. Glasnik Antropoloskog drustva Srbije. Novi Sad, vol. 43 za godinu
2008, str. 94-99.
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U starijoj historiografiji zastupalo se misljenje da su Vlasi romanizi-

rano prastanovnis$tvo Balkana,** a da je Vlah “svuda” osoba romanskog
podrijetla.*® Medutim, Vlasi su se kao i drugi starosjeditelji nazivali i
imenom Romani-Romeji, 1 to najvise ako su bili nekadasnji pripadnici
Isto¢noga Rimskog Carstva.*® Nije nimalo vjerojatno da su Sklavini po
doseljenju zavladali svim dijelovima Balkana i zato je moguce misljenje

454

455

456

Petar Skok je drzao da je bilo razli¢itih nacina latiniziranja starobalkanskog
stanovniStva (vojska, dovodenje italskog pucanstva u nase krajeve, odli¢ne rims-
ke ceste, isluzeni vojnici koji su dobivali zemljista, oslobodeni robovi, vjera, rims-
ka drzavna vlast). Na temelju takva zami$ljanja Skok je stvorio zakljucak: “Tako se
zgodi te cijela teritorija na Balkanu, pocevsi od mjesta gdje se na Jadranu nastavlja
balkanski dio od Via Egnatia, cesta koja je spajala Rim preko Soluna i Carigrada
sa istokom, pa sjeverno od Scupi i zapadno od Serdike (Sofije) i crtom preko Hemu-
sa na Crno more pripadne sferi latinskoga jezika.” Na taj nacin, Rimljani su, prema
Skoku, i od kontinentalnog stanovni$tva stvorili “pucanstvo, homogeno rimskome
i po jeziku i po pravnim navikama”. P. Skok je odlu¢no zakljucio da se “u istocnoj
balkanskoj Romaniji mogao da odrzi od balkanskih starinaca Iliro-Tracana samo
Jjedan mali dio koji Zivi danas pod imenom Arbanas ili Arnauta”. On je naveo da su
Rumunyji balkanski narod koji je “izasao iz rimskoga osvojenja Balkana”, a da su
Arnauti (Arbanasi) balkanski narod “koji je danasnji preostatak onih antickih sta-
rinaca na Balkanu, koje su Rimljani zatekli ovdje i postedili od potpunog romani-
zovanja”. (P. Skok, Dolazak Slovena na Mediteran. Pomorska biblioteka Jadranske
straze, Split, 1934, str. 19-20, 22, 25, 43.) Danas bi, vjerojatno, i P. Skok druk¢i-
je formulirao svoja navedena razmisljanja. Bogumil Hrabak o shvacanjima “vlaske
problematike” u P. Skoka to¢no zaklju€uje: “Nema sumnje da su u planinskim kra-
Jjevima dela Hrvatske i Dalmacije neki starinci mogli govoriti nekom varijantom la-
tinskog jezika, razlicitom od italijanskog i latinskog knjizevnog, ali iz toga ne izlazi
da su svi starinci bili Romani, pa ni romanizovani Iliri.” (B. Hrabak, Iz starije pros-
losti Bosne i Hercegovine. Knj. 11, Vlastita naklada, Beograd, 2003, str. 86. U histo-
riografiji o balkanskim Vlasima nezaobilazne su rasprave B. Hrabaka jer su napisa-
ne na temelju viSedesetljetnih istrazivanja arhivske grade u Veneciji, Zadru, Dubro-
vniku, Kotoru i drugdje.)

Usp. Konstantin JireCek, Viasi i Mavroviasi u dubrovackim spomenicima. Zbornik
Konstantina Jireceka, I, SAN, Posebna izdanja, knj. CCCXXVI, Odelenje drustve-
nih nauka, n. s. knj. 33, Beograd, 1959, str. 193. Branko Gavela dopusta mogucnost
da podrijetlo romanskih elemenata u mentalitetu, jeziku i odredenim obicajima
Vlaha valja traziti u njihovim keltskim predcima, a ne u rimskom pokusaju romani-
zacije Balkana koja je, i prema njegovu misljenju, bila bez veceg uspjeha i bez traj-
nijih posljedica. (Branko Gavela, Predanja i znanja o starom Balkanu. Nolit, Beo-
grad, 1978, str. 225.)

Spiro Kuligi¢, Neki etnicki problemi u predanjima o starom stanovnistvu dinarske
oblasti. ANUBIiH, Godisnjak, knj. V, CBI, knj. 3, Sarajevo, 1967, str. 236.
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E. P. Naumova da su uz Sklavinije mogle postojati i Viahije (Viaske)*’
koje su mogle biti nastanjene starosjediteljima.

U balkanskim krajevima ve¢ od srednjega vijeka spominju se Vlasi,**
ali je samo dio tih nomada koji su se nazivali Vlasi, 1 to onaj koji potjece
1z stare Dacije, bio jako romaniziran. 7i su Vlasi u IX. 1 X. stoljecu veé
od borbi izmedu Avara, Franaka i Bugara bjezali na bizantsko podrucje
gdje se spominju kao Vlahi ili Volohi.**® U jednom se izvoru navodi kako
su 976. godine vlaski nomadi ubili Samuilova brata Davida 1 to je prvi
spomen vlaskog imena. Prema D. Antonijevicu, fe Vlahe preveli su u
gréko pravoslavlje gréki misionari, ali su oni ostali 1 nepismenti, a “nisu
ni znali da se Rimsko carstvo raspalo”.*° Ti su Vlasi imali i svoju po-
sebnu episkopiju. “U vreme viadanja Aleksija I. Komnena (1081-1118),
srecemo, u jednom spisku episkopija, episkopiju ‘Vlaha’koja je pokorna
prestolu Bugarske, dok se u drugom spisku veoma precizno locira sediste
Viaske episkopije u mestu Vreanoti koje se od strane istraZivaca identifi-
kuje s Vranjem u oblasti juzne Morave, u Srbiji.” **!

Vlasi se na kraju X. stoljeca iz Larise sele u unutrasnjost Bugarske, a
kao vojnici se javljaju u grckoj sluzbi 1091. godine u borbama protiv Pe-
¢enega, a 1166. godine u borbama protiv Madzara. “Od XII do XV vijeka
Tesalija je u tolikoj mjeri naseljena viaskim stanovnistvom da se naziva
Velika Vlaska, dok se Etolija u isto vrijeme nazivala Mala Viaska.”*%
Prvo vece preseljavanje starobalkanskog stanovnistva treba vremenski
locirati u kraj X. 1 pocetak XI. stoljeca, a zbilo se prisilnom seobom vlas-
kog zivlja Tesalije u doba makedonskog vladara Samuila.*%?

7 E. P. Naumov, K voprosu o znaceniji termina “Vlahija“ v Hronike tak nazivaje-

mogo Ansberta. U: Etniceskaja istorija vostocnih Romancev. AN SSSR, Nauka,
Moskva, 1979, str. 202.

4% Maria Comsa, Romanen-Walachen-Rumcdinen. Zbornik: Welt der Slawen. C. H.
Beck, Miinchen, 1986, str. 138.

49 M. Comsa, Romanen-Walachen-Rumdinen, nav. dj., str. 124, 137-138.

40 D. Antonijevi¢, Obredi i obicaji..., nav. dj., str. 28-29.

41 Gacovi¢ Slavoljub, Kud se dedose Rumuni Tihomira Pordevica. ,,Jzdavaé: Nacio-
nalni savet vlaske nacionalne manjine-Bor®, Bor, 2008, str. 101-104

2§ Kuligié, Neki etnicki problemi, nav. dj., str. 235. O Vlasima u Tesaliji i Makedo-
niji vidi raspravu G. G. Litavrina pod naslovom “Vlahi vizantijskih istocnikov X —
XIII vv.” u zborniku njegovih radova pod naslovom Bizant i Slaveni. (G. G. Litavrin,
Viahi vizantijskih istocnikov X — XIII vv. U: G. G. Litavrin, Vizantija i slavjane. Ale-
teja, Sankt-Peterburg, 2001, str. 607.)

463 B. Hrabak, Iz starije proslosti..., knj. 11, str. 127
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Od XIIL.-XIV. stoljeca i balkanske pastire naziva se Vlasima.*** Na-
pominje se u literaturi da je “da je pocetkom XII. vijeka pojam ‘viah’
bio ekonomska kategorija, §to dokazuje Zicka hrisovulja, jer se vlasima
suprotstavljaju ratari koji su u Povelji navedeni kao ‘zemaljski ljudi’...
Pored ovog najstarijeg srpskog zakonskog spomenika ima joS niz dru-
gih u kojima se ratari suprotstavljaju stocarima, pa su prvi navedeni
kao ‘ljudi’ili ‘zemaljski ljudi’, a stoc¢ari kao ‘vlasi’”.*¢ B. Hrabak to¢no
napominje da nisu svi stocari i pastiri u unutrasnjosti Balkanskog polu-
otoka nazivani Vlasima. “Arbanasi su bili tipicni stocari, a nikad nisu
zvani Vlasima. Bugarski vliadari Asen i Petar su mogli zaista biti Viasi
i govoriti viaski.”** Cinjenica je da su se Vlasima na Balkanu nazivali i
stanovnici koji su govorili slavenskim jezikom. U literaturi se isti¢e kako
je jos “Ana Komnenova upotrebljavala re¢ ‘Viah’ oznacavajuci negrcka
plemena u prvom redu Slovene i Romane. S tim je u logicnoj vezi kasni-
je oznacavanje tom reci svih pastira i seljaka u unutrasnjosti Balkan-
skog poluostrva.”*’ Ana Komnena (1083.-1148.), Georgios Pahimeros
(1242.-1310.), Niketas Akominatos Honijat (XIII. stoljece) i neki drugi
bizantski pisci upotrebljavaju izraz Viah “da bi njime oznacili negrcka
plemena Balkanskog poluostrva, tj. Slovene i Rumune. Tako Honijat i
njegovi savremenici bugarske careve Asena i Petra kao i Bugare naziva-
Jju Vlasima, a njihov jezik vlaski”.*6

464 Flavia Giadrini, Morlacchi e “morlacchismo”. Tesi di laurea. Universita degli studi

di Padova, Facolta di lettere e filosofia. Padova, 1986/1987., str. 2.

Nikola Vuk¢evié, Etimologija pojma Viah i njegova razna znacenja. Knjiga: Pred-
met i metod izucavanja patrijarhalnih zajednica u Jugoslaviji, CANU, Titograd,
1981, str. 329-330.

46 B. Hrabak u pismu piscu iz Beograda od 24. svibnja 1989.

467 Miroslav Draski¢, Narodna kultura uZe Srbije u svetlosti etnickog mesanja poroma-
nizovanog (viaskog) i slovenskog stanovnistva. Radovi XI. savjetovanja etnologa
Jugoslavije, Muzej grada Zenice, Zenica, 1970, str. 87.

N. Vukéevi¢, Etimologija pojma Viah..., nav. dj., str. 334. O Vlasima na Balkanu
posebno usporedi: Nicoara Beldiceanu-Steinherr Irene, Quatres actes de Mehmed
11 concernant les Viaques des Balkans slaves. Stidost-Forschungen, Miinchen 1965,
tom XXIV, str. 103-118.; Nicoara Beldiceanu, Sur les Valaques des Balkans slaves
a [’ epoque ottomane (1450-1550). Revue des etudes islamiques, Paris, 1966, tom
XXXIV, str. 83-132.; Matei Cazacu, Les Valaques dans les Balkans occidenteau
(Serbie, Croatie, Albanie, etc). U: Les Aroumains. Institut National des langues et
civilisations orientales, Centre d’étude des civilisations de 1’Europe centrale et du
Sud-Est, Paris, 1989, str. 79-93.

465

468
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Vlasi se u srednjovjekovnim vrelima na balkanskom prostoru ozna-
¢uju kao posebnost, koja se u historigrafiji tretira ne samo u etnickom
smislu*®, nego i kao zanimanje.*’* Dobrescu Valerian posebno navodi
misljenje Nicoara Beldiceanua kako prema nekim vrelima za podruc-
je Bosne u XV. stoljecu naziv “Vlah” ponekad ima etni¢ko znacenje,
a ponekad mjesto u kojem su Vlasi stanovali, ili pak samo zanimanje
(stalez).*”!

2.
VLASI U HRVATA

Prema navodu Ivana Luci¢a u dokumentima iz Dalmacije ne nalazi
se naziv Vlah prije 1300 godine.*’”> U povelji hrvatskog kralja KreSimi-
ra, koja je datirana u Biogradu 8. srpnja 1071. godine, spominje se selo
Vlasi¢ na otoku Pagu (“uillas Pagi: Pecani, Murowlani, Wlasici’’). Me-
dutim, “diplomaticko-paleografska i historicka analiza mnogih autora
pokazuje da se radi o ocitom flasifikatu.” 47

Ivan Ostoji¢ misli da su Hrvati poznavali naziv Viasi vjerojatno ve¢
od IX. stoljeca “Sto mozemo neizravno zakljuciti iz tipicno viaskih osob-
nih imena u ispravama toga stoljec¢a” *"* Medutim, takvo zakljucivanje
nije uvjerljivo. Anto Babi¢ spominje i moguénost da su na primjer nazivi

49 Spiro Kuligi¢ napominje da se u kotorskim vrelima krajem XIV. st. ne spominju ni
Srbi ni Hrvati, nego uz Turke i Slavene, najcesce Vlasi, koji se pisu velikim slovom
i koji se sami nazivaju Vlasima i da zato ta oznaka ima etni¢ko znaGenje. (Spiro Ku-
lisi¢, O etnogenezi Crnogoraca. Pobjeda, Titograd, 1980, str. 26, 87.)

470 Skender Gashi na primjeru spomena vlagkih katuna iz okolice Dubrovnika (iz XIV i

XV. stolje¢a) zakljucuje “da atribut viah u njemu upozorava na djelatnost a ne i na

etnicku pripadnost Zitelja tih stocarskih naselja”. (S. Gashi, Albansko-vilaska sim-

bioza u svjetlu onomastike. U: Onomastica jugoslavica. JAZU, Razred za filologiju

knjiga 10, Zagreb 1982, str. 52.)

Dobrescu Valerian, fus valachicum im osmanischen Reich. U: Beitrdge zur sprac-

lichen, literarischen und kulturellen Vielfalt in den Philologien. Festschrift fiir Ru-

pprecht Rohr zum 70. Geburstag. Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 1992, str. 623.

412 Giovanni Lucio, Dei Viahi. U: Storia del Regno di Dalmazia e di Croazia. Edizioni
Lint, Trieste, 1983, str. 668.

43 Diplomaticki zbornik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije. Sv. 1: Listine go-
dina 743-1100 / uredio Marko Kostrenci¢. Zagreb: JAZU, 1967, str. 123-124. Ka-
rakteristike pisma upucuju da je ova isprava napisana krajem dvanaestog ili pocet-
kom trinaestog stoljeéa. (Diplomaticki zbornik, nav. dj., str. 123.)

474 Tvan Ostoji¢, Viasi u Hrvatskoj. Vlastita naklada, Krapina, 1974, str. 72-74.

471
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Kulin i Kotroman “viaska imena”.*’> Ako bi ovo razmisljanje bilo to¢no
to bi znacilo, da su u doba bana Kulina i Kotromanica, srednjovjekov-
nom Bosnom vladali Vlasi. Sigurno je da su se imenima na koja upucéuju
Ostoji¢ 1 Babi¢ stvarno nazivali starosjeditelji u Hrvatskoj 1 Bosni, ali ne
postoje pisana vrela iz kojih bi se moglo zakljuciti da su se njihovi nosi-
oci smatrali ili nazivali Vlasima. 1z jednoga vrela iz godine 1235. moze
se zakljuciti da se tada ni bosanski pastiri nisu nazivali vlasima. U ¢l. 3
Prvoga rogoznickog zakona od 5. travnja 1235. godine stoji: ““... a doslo
je ovamo i drugih deset pastira iz Bosne, koje smo ubrojili medu gornju
dvadesetoricu robova i naznacili u njihovom broju, da nas sluze, iskrce i
obraduju ove zemlje za nase plemenito Zivljenje.”*"°

Ako su u srednjovjekovnoj Hrvatskoj 1 Bosni do XIII. stolje¢a posto-
jali 1 stanovnici nazivani Vlasi koji su govorili 1 nekim neslavenskim je-
zikom onda je njihov broj u odnosu na ostalo stanovni$tvo bio neznatan.
To se posebno moze zakljuciti iz 1zvjeStaja Raymunda od Agilesa o pro-
lazu krizara kroz Hrvatsku za 1. krizarskog rata 1096. godine u kojemu se
navodi: “Dalmacija je kraj, koji se pruza izmedu Ugarske i Jadranskoga
mora, i ima Cetiri metropole: Jazaru (Zadar) i Salonu, koja se drugim
imenom naziva Split, Antibar (Bar) i Raguzu (Dubrovnik)... Stanovnici
Zive jedino od stada i krda, osim malo njih, koji nastavaju morske obale.
Ti se razlikuju od drugih i obicajima i jezikom, a imaju latinski jezik,
dok ostali upotrebljavaju slavenski jezik i barbarsko odijelo.”*"" 1z ovoga
vrela jasno proizlazi da se u XI. stolje¢u u malim priobalnim mjestima
govorilo latinski, a u veoma velikom zaledu samo slavenskim jezikom.
To znaci da stocari u hrvatsko-bosanskom zaledu, koje sli¢no opisuju
Vilim Tirski 1 Raymund od Agilesa, nisu bili romanizirani, odnosno da
nisu govorili nekim neslavenskim jezikom.

Temeljni dio najranijega hrvatskog vrela, koji spominje Vlahe,
poznat je kao Libellum Gothorum, quod latine Sclavorum dicitur reg-
num, 1 nastao je najkasnije do svrSetka XII. stoljeca. U petoj glavi latin-

475 Anto Babi¢, Drustvo srednjovjekovne bosanske drzave. 11. Viasi. U: Prilozi za isto-
riju Bosne i Hercegovine. 1. Drustvo i privreda srednjovjekovne bosanske drzave.
ANU BiH Posebna izdanja knjiga LXXIX, Odeljenje drustvenih nauka knjiga 17,
Sarajevo, 1987, str. 46.

476 Miroslav Pera, Prvi rogoznicki zakoni. Poseban otisak iz Zbornika radova Pravnog
fakulteta u Splitu, br. XX-XX1/1983-1984, Split, 1983-1984, str.161.

47 Nada Klaié, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine. Skolska knjiga, Zagreb,
1972, str. 84.
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ske redakcije ovoga spisa, kada se pri¢a o osvajanjima Vulgara, navodi
se (u hrvatskom prijevodu) i ova recenica: “Zatim osvajajuci zauzmu ci-
Jjelu Makedoniju,; potom citavu pokrajinu Latina, koji se u ono doba zva-
hu Rimljani (,Romani’), a sada se zovu Morovlasi, to jest Crni Latini.”*"
U istoj glavi hrvatske redakcije ovoga vrela ta recenica glasi: “Posli obu-
jase Sledusiju i pojdose u Macedoniju, i nju prijase i svu zemlju latinsku,
ki se onda (za) Rimljane driahu, a sada se zovu Crni Latini, kih cesar s
onimi ima mnogo rvanje.”*”” Dakle prema ovom spisu Crni Latini (Mo-
rovlasi) prvotno su nazivani i Romanima,* a u kasnijoj se latinskoj re-
dakciji Romani - Latini identificiraju s pojmom Viah. Medutim, iz ovoga
navoda ne proizlazi da su u srednjovjekovnoj Hrvatskoj (posebno u dal-
matinskim gradi¢ima) i Bosni do doba nastajanja ovoga vrela stanovnici
identificirani s nazivom Maurovlasi. Naziv Romani odnosio se na sve
podanike carstva od kojih najveéi dio na Balkanu nikad nije bio roma-
niziran. Stanovnici primorskih (posebno dalmatinskih) mjesta nazivali
su se, kako svjedoce vrela, Latini, ali nikada nisu oznaceni u tim vreli-
ma vlaskim imenom. “Po misljenju P. Skoka, Latinska zemlja (provincia
Latinorum), koju u XII vijeku spominje Dukljaninova hronika, mogla je
biti ili Mizija, ili Tesalija, ‘provincija Romejaca’. Za Viahe, stanovni-
ke ove provincije, Dukljanin kaze da su se ranije nazivali Romani, a u

418 “Ioitur impugnantes Sylloduxiam, expugnaverunt eam Inde debellando ceperunt to-
tam Macedoniam; post haec totam provinciam Latinorum, qui illo tempore Roma-
ni vocabantur, modo vero Moroulachi, hoc est Nigri Latini vocantur.” (Ivan Muzi¢
/priredio/, Hrvatska kronika 547. - 1089. / V. izdanje, Marjan tisak, Split, 2002, str.
140.)

49 1. Muzi¢, Hrvatska kronika, nav. dj., str. 64.

480 Porfirogenet razlikuje stanovnike koje naziva Romaei od Romana. “Romani su mu
u dalmatinskoj temi: u gradovima...; oni su mu i predslovensko (odnosno preda-
varsko) stanovnistvo Hrvatske, Srbije, Zahumlja, Neretve i Duklje. Romaei su mu
Grei.” (P. Skok, Kako bizantinski pisci pisu licna i mjesna slovenska imena. Staro-
hrvatska prosvjeta. N. s., sv. 1/1927, broj 1-2, str. 63.) Romani su prvobitno bili gra-
dani Rima. “Romanus in dlterer Zeit, Latinus seltener und vorwiegend jiinger ist
die Bezeichnung dafiir in lateinisch geschriebenen Quellen.” (Milko Kos, Viahi in
viaska imena med Slovenci. Glasnik Muzejskoga drustva za Sloveniju. Ljubljana,
god. 20, 1939, str. 235.) Josef Rungg uvjerljivo tumaci pojam Romani u smislu da je
oznacivao pripadnike razli¢itih naroda i etnickih grupa koje su nekada bile pod rim-
skom drzavom. (J. Rungg, Ortsnamen der Goten, Romer, Franken in Rdtien, Nori-
cum, besonders Tirol. Universitdtsverlag Wagner, Innsbruck, 1963, str. 131.)
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njegovo vrijeme da se zovu Morovlasi, to jest Crni Latini.”™*' Branimir
Gusic¢ to¢no zakljuCuje: “Die Gegend, aus der sie urspriinglich gekom-
men sind, sind die Gebirge der zentralen Balkanhalbinsel, von den Rho-
dopen im Osten bis zum Epiros im Westen. Thr Zentrum breitete sich im
10. Jahrhundert zwischen dem Prespasee, und Kastoria in Makedonien
aus und war als Meyain Bléyio — Velika Viaska bekannt. Die Chronik
von Epiros erwdhnt eine griechische Walachei und in den Lebensgesc-
hichten der serbischen Konige von Archbischof Danilo wird erzdhlt, wie
Konig Milutin einen walchischen Staat ‘drzavu zemlje Viahiotske’ be-
kriegte. Diese schwarzen Wlachen werden hier schon von dem byzantis-
chen Schrifisteller Kedren, Pachimer und Ana Komnena erwdhnt... Sie
sind nur fiir den Nahkampf leicht bewaffnet mit Lanzen und Axt und in
Mcintel aus schwarzer Wolle gekleidet. Diese schwarz gekleideten Hirten
erwdhnt auch der Priester von Doclea, als ‘nigri latini’, gegeniiber den
sonst licht bekleideten ‘latini albi’.”**

Hrvati su se po doseljenju, kako navodi Toma Arhidakon, stopili s
dijelom starosjeditelja. Dakako da su se neki od tih starosjeditelja, na
prostorima koje su osvajali Hrvati, mogli nastaviti u planinama baviti
stoarenjem, od Cega su mnogi od njih i ranije stolje¢ima Zivjeli.**® Taj
dio starosjeditelja, uglavnom stocarskog zanimanja, mogao je kasnije

481 Spiro Kulisié, Neki etnicki problemi u predanjima o starom stanovnistvu dinarske
oblasti. ANU BiH, Godi$njak knjiga V, Centar za balkanoloska ispitivanja knjiga 3,
Sarajevo, 1967, str. 236. Toponimi i osobna imena s korijenom “maur” (crn) osobi-
to su mnogo prosirena na teritoriju Makedonije, Tesalije i Juznoga Epira. (Litavrin
G. G,, Vizantija i Slavjane. Aleteija, Sankt-Peterburg, 2001, str. 161.)

42 B. Gusié, Wer sind die Morlaken in adriatischen Raum? Balcanica, SANU, IV./1973,
str. 459.

43 Po svim dijelovima Balkana stolje¢ima se Zivjelo od stocarstva. “Na osnovu prai-
storijskih arheoloSkih nalaza na podrucju Like i Primorja, narocito onih u okolini
Velebita, moze se utvrditi da su ondasnyji ilirski stanovnici bili sezonski stocari i da
se stocarska kretanja Liburna i Japoda na relaciji planina-primorje i obrnuto mogu
rekonstruisati i uporediti sa savremenim stocarskim migracijama koje ne pokazuju
nimalo odstupanja ni razlike u pogledu mars-rute kretanja.” (D. Antonijevi¢, Ob-
redi i obicaji..., nav. dj., str. 36.) U De admistrando imperio, dakle sredinom X.
stoljeéa, opisuje se neretvanska Paganija, spominju se otoci Mljet, Korcula, Brac i
Hvar, a posebno se navodi da ti stanovnici posjeduju svoja stada i da od njih zive.
(Bozidar Ferjanci¢ /obradio/. Vizantiski izvori za istoriju naroda Jugoslavije. Tom
II. SAN, knj. CCCXXIII, Vizantoloski institut knj. 7, Nau¢no delo, Beograd, 1959,
str. 35.)
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biti od Hrvata nazivan i Vlasima.®** Oni se dugo vremena tijekom sred-
njeg vijeka nisu morali mijesati s Hrvatima sve dok su mogli Zivjeti u
svojim posebnim skupinama kao transhumantni stocari.*

Ne moze se potvrditi pretpostavka da su starobalkanski stanovnici
posebno u dalmatinskom zaledu i srednjovjekovnoj Bosni bili u anticko
doba romanizirani. Postoje autori koji dokazuju da je samo puko zami-
Sljanje, posebno nekih jezikoslovaca bez interdisciplinarnoga pristupa,
da su prvobitni starosjeditelji na zapadnom Balkanu bili od malobrojnih
doseljenika sa sjevera slavenizirani.** Na dana$njem hrvatskom i bosan-
skom teritoriju prevladava antropoloski tip ¢ovjeka identi¢an ljudskom
tipu iz zeljeznog doba na istom prostoru. Posebna geneticka istrazivanja
definitivno su potvrdila da u danasnjih Hrvata i BoSnjana postoji samo
oko jedne trecine gena sklavinskih doseljenika s europskog sjevera. Pro-
fesor Ivan Juri¢ na temelju istrazivanja velikog broja od 188 uzoraka
o rezultatima genetiCke strukture Hrvata, zakljucio je ovo: “Postalo je
nedvojbeno da je Hrvatima daleko najveci broj predaka autohton i pri-
sutan na ovim prostorima od paleolitika... Na osnovu podataka za ove
tri Zupanije, moze se zakljuciti da je u Lici na nekadasnjem podrucju
Japoda i na podvelebitskoj obali, podrucju nekadasnjih Liburna naden
znatno veci udio slavenske haplogrupe Rla (Eul9), nego je to prosjek
Hrvatske... Starosjedioci u sredisnjoj Hrvatskoj imaju najvise slavenske
haplogrupe Rla (Eul9). To se posebno odnosi na Posavinu... MoZemo
zakljuciti da haplogrupe I(Eu7+FEu8), koju sam nazvao hrvatskom imaju

44 U izvoru iz 1433. godine imamo ovakove stilizacije: “vsi dobri Viasi... v Hrvatih’
“; “da niedan Viah’ mei nami nas’ brat’ hrvackih Viahov’”. (Nada Klaié, Izvori za
hrvatsku povijest do 1526. godine. Skolska knjiga, Zagreb, 1972, str. 278.)
“Nomadizam kao starije stanje stocarenja u balkanskim zemljama vezuje se za an-
ticki period i rani srednji vek. U balkanskim zemlja, na primer u XIV. veku, nije mo-
glo vise biti nomadizma, jer su i planine dobile svoje gospodare: viadara, crkvu ili
osamostaljene oblasne gospodare.” (Bogumil Hrabak, Iz starije prosiosti..., knj. 11,
nav. dj., str. 41.)

486 Usp. na primjer: Eduard Boguslawski, Einfiihrung in die Geschichte der Slaven.
Verlagsbuchhandlung von Hermann Costenoble, Jena, 1904, str. 135.; E. Bogu-
slawski, Methode und Hilfsmittel der Erforschung der vorhistorischen Zeit in der
Vergangenheit der Slaven. Verlag von Hermann Costenoble, Berlin, 1902, s. VI +
144.; Gjuro Szabo, Starosjeditelji i Hrvati. Laus-Kupola, Split, 2002, str. 168.; Va-
lentin Putanec, Ubikacija klasicnih toponima Sisopa i Soroga u Zagreb i pitanje
prisutnosti Slavena na Balkanu u I. st. nase ere. Vlastita naklada, Zagreb, 1992, str.
16.; I. Muzi¢, Hrvati i autohtonost na teritoriju rimske provincije Dalmacije. VI1I.
izdanje. Knjigotisak, Split, 2001, str. 582.
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najvise Hrvati 50%, zatim Bosnjaci 48,20%, slijede Srbi s 35,80%, a
najmanje je imaju Slovenci... Geneticka otkri¢a nedvojbeno dokazuju da
Jje najveci broj predaka, moze se reci, svih Hrvata paleolitskog i mezolit-
skog podrijetla. %

Gotovo je nemoguce zamisliti da su malobrojni sklavinski doselje-
nici uspjeli nametnuti nadmo¢noj vecini balkanskih starosjeditelja svoj
jezik. “Puka je nacionalna tastina, kad se tvrdi i vjeruje, da su Hrvati i
Srbi poslavenili Balkan, da su nametnuli svoj slavenski jezik i slavensko
ime. To godi cuti, ali je teSko dokazati. Nijedan narod nije nametnuo svoj
Jezik osvojenomu narodu i zemlji. Hrvati i Srbi su nametnuli samo svoje
ime onima, koje su podvrgli time Sto se je njihovim imenom prozvala
drzava, koju su osnovali. Croatia, Servia, kako imamo Bulgaria, Fran-
cija, Burgundija, itd. Ali jezik?! Taj je plod asimilacije.... Onih sedam
ili osam zupa ili tribusa mogli su brojiti najvise sedam ili osam hiljada
glava. Oni su mogli svojim vrlinama vojnickim osvojiti zemlju, ali nije
moguce pomisliti da bi oni bili kadri asimilirati sebi brojne heteroge-
ne narode. Saka ljudi se moze namenuti za gospodara i velikoj mirnoj
masi bez obrane; ali je ne moze nikako progutati i pretopiti u manjinu.
U pitanjima asimilacije broj je odlucan. Manjina se moze dugo opirati
uticajima milieua, uticajima vecine, ali ona nikako ne moze apsorbirati
ve¢inu. Do sada je uvijek veéina apsorbirala manjinu.”*s

Vlaski naziv u nekim hrvatskim krajevima nose potkraj srednjega
vijeka 1 pastiri u planinama, bolje reeno, njih gradsko 1 prigradsko sta-
novnistvo naziva Vlasima. “Receni Viasi, odnosno Morlaci’, u isprava-
ma 1z prve polovice XIV. stoljeca tretiraju se 1 kao “pastiri u planinama
koje dijele Bosnu od Hrvatske”.*** Starosjeditelji iz Bosne, smatrani bo-
sanskim Vlasima i kada stvarno nisu bili Vlasi, posebno dolaze i u ko-
pnenu Dalmaciju usporedno s nastojanjem bosanskog kralja Tvrtka 1. da
zavlada Dalmacijom. Navodi se da katuni u sjevernoj Dalmaciji (osim

87 1. Juri¢, Podrijetlo Hrvata. Geneticki temelji autohtonosti. Zagreb, 2010. Rukopis
u tisku. I. Juri¢ zakljucuje s obzirom da je “haplogrupe I medu Hrvatima oko 50%,
tada pricice o doseljenju u 7. stoljecu ili o iranskom podrijetlu Hrvata postaju smi-
jesne, a osobe koje ih pricaju i o tome pisu, mogu se nazvati svakako, ali ne znan-
stvenicima”. (1. Jurié, ibid.)

“8 K. Segvi¢, Oko rodenja Hrvatske po Tomi Splicaninu i narodnoj pjesmi. Hrvatsko
kolo za god. 1927.1 1928., Zagreb, 1928, s. 224-226.

“9 Tvan Lugi¢, Povijesna svjedocanstva o Trogiru. I, Cakavski sabor, Split, 1979, str.
623.
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jednoga) u posljednjem desetljecu XIV. stolje¢a nisu bili iz Hercegovine,
nego iz Bosne ili tadasnje Hrvatske, koja je obuhvacala i Donje kraje, to
jest dana$nju Bosansku krajinu.**

Naziv Vlah, posebno od XIV. i XV. stoljeca, oznacuje i na hrvatskom
prostoru, uz stocare, dijelom i vojnike najamnike i oni su kao takvi uzi-
vali posebne povlastice. Tako se Vlasi u Dalmaciji spominju 1322. godi-
ne kao vojnici bana Mladena II. Subiéa u bitci kod “Bliske "*', a za bitke
kod Krke 1324. godine vojska Mladenova brata Jurja II. Subiéa sastojala
se od Poljicana, Vlaha i Bosnjaka. D. Mandi¢ navodi kako se drzi da su
Vlasi iz prve bitke 1322. godine potjecali iz Bosne, ali da se to ne moze
reéi za one iz 1324. godine. On misli da su Vlahe u dalmatinsku Hrvat-
sku doveli banovi Pavao 1. Subi¢ (1278.-1312.) i njegov sin Mladen II.
(1312.-1322.) iz Bosne i Zahumlja, i to u vojnic¢ke svrhe. D. Mandi¢
zakljucuje da su oni poc¢etkom XIV. stolje¢a doveli iz Bosne 1 Zahumlja
vedi broj Vlaha i naselili ih na kraljevskim i banskim dobrima oko gornje
Cetine i drugdje uz obvezu da ¢e im sluziti u vojni¢kim potrebama. Iz
pisma Ljudevita Velikoga Ivanu Nelipic¢u od 21. studenoga 1345. godine
stalni broj Vlaha (“Olachi”) nalazio se na kraljevskim dobrima oko gor-
njega toka rijeke Cetine, a 1357. godine Vlasi su i u okolici Sibenika. Iz
povelje bana Nikole Sec¢a od 25. ozujka 1362. godine spominju se deset
puta Morovlasi (Morovlachi) koji su iz zagorske Dalmacije sisli na zi-
movanje u okolicu Trogira.*>

U predtursko vrijeme (posebno u prvoj polovini XV. stolje¢a) glavne
naseobine Vlaha u hrvatskim zemljama nalazile su se izmedu Trogira,
Sibenika i Dinare, s ja¢im upori§tima u Kninu, Vrlici i Nutjaku kod Si-
nja, a zatim u Lici 1 Krbavi. ¥* “Zakon” o povlasticama za cetinske Vlahe
potjece iz XIV. stoljec¢a kada su dosli u sluzbu kneza Ivanisa, a sa¢uvali
su svoj povlasteni polozaj i u XV. stoljecu.** B. Hrabak, navodi da su
cetinski Vlasi u velikoj mjeri doseljeni hercegovacki Vlasi koji su doni-

40 B, Hrabak, Iz starije proslosti..., Knj. 11, str. 88

®1 Miha Madijev, Historija. U: Legende i kronike, Splitski knjizevni krug, Split, 1977,
str. 175.

2 Svi podatci iz ovoga pasusa navedeni su prema: D. Mandié, Postanak Vlaha, nav.
dj., str. 551-553.

93 D. Mandié, Postanak Viaha, nav. dj., str. 551-553

94 N. Klai¢, Izvori za hrvatsku povijest..., nav. dj., str. 278.
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jeli 1 svoj govor.* Cetinski Vlasi lu¢ili su se od Hrvata kao veéinskog
stanovniStva tako da ni 1436. godine nisu dopustali da im cetinski knez
postavi Hrvata za vojvodu niti da im na njihovu sudu moze biti sudac Hr-
vat.*® Iz ovoga izvora proizlazi da su se cetinski Vlasi dijelili na one koji
stalno Zive na selu i na one koji su za vojnu sluzbu. Ovi cetinski Vlasi
razlikuju se i od Srba, kako to potvrduje isto vrelo iz 1436. godine koje
uz njih posebno spominje Srbe.*’ Cetinski Vlasi nose i katoli¢ka imena.
Vlasi u Hrvatskoj “imaju u velikoj veéini hrvatska narodna imena”,*® a
to prevladavanje hrvatskih imena u Vlaha potvrduje da su ti Vlasi go-
vorili hrvatskim jezikom.*”® Ovi cetinski Vlasi podizali su i ukrasavali
stecke Cetrdesetih godina XV. stolje¢a. Kao cetinski Vlasi spominju se i
Kustrazi¢i 1436. godine u Zakonu, koji je za njih te godine u Klisu po-
tvrdio “Hanz Frankapan... ban Dalmacije i Hrvat.”*® U Cisti (prema

95 “Kod lickih viaha u pogledu jezika imamo dve kategorije: ikavci su zaista domaci i
oni nisu morali biti romanizirani ili su rano pohrvaceni; drugi su ijekavci, koji su s
pravoslavnim viasima dosli u XV1I. st. iz Hercegovine.” (B. Hrabak u pismu autoru
iz Beograda od 24. V. 1989.)

96 “I da ne drze Hrvati Viahov mimo jednoga bravara (pastira).” (N. Klaié, Izvori,
nav. dj., str. 280-281.)

Y7 “ I da ne more otdati (tuziti) najamnik (placenik) ni lovas (konjusar) na gospodara,
i Srblin da ne more otdati na Vlaha, ni Viah na Srblina.” (N. Klai¢, Izvori, nav. dj.,
str. 281.)

48 Tvan Ostoji¢, Prilog onomastici Sibenskog kraja. I (Antroponimi). Vlastita naklada,
Krapina, 1980, str. 28. Mnoga imena Vlaha (Danilo, Ninoje, Piavi¢, Martin Deho-
nijevi¢, Radi¢ Guljevi¢, Radmil Babi¢, Mozgota Guljevié¢, Radovan Skali¢, Matija
Terehimci¢, Tome Kalc¢i¢, Bartol Trhunac, Toma Gar¢i¢, Milovan Pilipovié¢, Jakov
Radkovi¢, Ivan Pavlovi¢) nalaze se u ispravama koje je objavio Radoslav Lopasic.
Usp. R. Lopasié, Biha¢ i Bihacka krajina. 11. izdanje, MH, Zagreb, 1943., str. 236-
237; R. Lopasi¢, Hrvatski urbari. 1. JAZU, vol. V, Zagreb, 1894, str. 8-12, 381-382,
408-4009.

499 “Pre svega, u to vieme Hrvati, kao katolici, rede nose narodna a znatno vise katolic-
ka imena. Upravo tim narodnim imenima se i izdvajaju Vlasi od svoje isto hrvatske
sredine. Vlasi, koji su rano primili katolicanstvo, i u tom se pogledu ne razlikuju od
Hrvata, tj. i oni pretezno nose katolicka imena.” (B. Hrabak u pismu piscu iz Beo-
grada od 24. svibnja 1989. godine.) Gotovo se ne moze ni pretpostaviti da bi ti Vla-
si, koji se jo§ nazivaju hrvatski Viasi ili Viasi u Hrvata 1 koji imaju hrvatska imena
govorili i nekim “romanskim jezikom”. Samo je dio kasnijih doseljenika iz isto¢nih
balkanskih krajeva govorio posebnim “vlaskim jezikom” koji se shvacao kao sino-
mim za latinski jezik (npr. u Bartola Kasi¢a) ili za talijanski jezik (npr. u Ivana Tom-
ka Mrnavica).

500 N, Klai¢, Izvori, nav. dj., str. 278-281.
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Imotskom) pokopan je pod jednim sljemenjakom Herko Kustrazi¢ (sin
Jur/o/ja), a poslije njegove smrti i u blizini njegova groba, pod drugim
sljemenjakom njegova “dobra Zena” Vladna Kustrazi¢.>!

“Kad se 1487. godine na kninskom plemickom sudu raspravljalo da
li neka sela u istom komitatu pripadaju hrvatskim plemic¢ima Keglevi¢ima
ili Vlasima, onda je Keglevi¢ zatrazio od kninskih sudaca da odgovore tko
sve ‘iuxta consuetudinem Croatie’ smije svjedociti na sudu. Plemeniti Hr-
vati odgovaraju bez oklijevanja da to smiju ciniti samo ‘homines nobiles
bone opinionis et fame et non coloni simplices sive Wolahi’... U Hrvatskoj
se, prema tome, u XV. st. termin vilah upotrebljava uglavnom u dvostru-
kom smislu: viah je ili colonus simplex ili Wolahus regalis. S njim se, kao
Sto ¢emo jos vidjeti, izjednacuju i neki Vlasi na vlastelinstvima hrvatskih
velikasa. Slicna je upotreba termina viah i u XIV. st., samo s tom razlikom
Sto se tada jos osjeca njegovo podrijetlo. Naime, Viah, Lah ili Latinus
znaci i u hrvatskim zemljama prvotno stranca uopce, a zatim se termin
suzava i specificira. Zbog toga i postaje, uglavnom, sinonim za balkanskog
stocara... nema sumnje da cetinske Viahe treba ubrojiti medu velikaske
podloznike, dok licki Viasi pripadaju ‘svetoj kruni kralevstva ugarskog v
Hrvatih’, oni su, dakle, kraljevski Viasi. No, to nisu i jedini poznati primje-
ri, jer se ve¢ odavno zna u historiografiji za grupu kraljevskih Viaha Sigla-
novic¢a u kninskoj Zupaniji. Oni su ve¢ 1365. godine ‘Olachi domini nostri
regis in regno Croacie’, a Sisi¢ je 1938. godine upozorio na Zigmundov
privilegij izdan 1405. godine. Butku Brancicu, koji je tada ‘Walahorum
nostrorum regalium in regnis nostris Dalmatie et Croatie wayvoda’. Novi
podaci na koje smo naisli u Zadarskom notarskom arhivu omogucili su
nam da utvrdimo da je broj velikaskih Viaha veci... Kraljevski Viasi (Olahi
domini nostri regis, Wolachi banatus regni Croatie) Zive u drugoj polovici
XIV. i u XV. st. u dvije kraljevske zupanije: lickoj i kninskoj... Njihova je
prednost pred hrvatskim plemicem upravo u tome da pod ‘svetom krunom
ugarskom’ vojuju pod svojim zapovjednicima, Sto je bila povlastica koju
hrvatski plemié¢ ne moze dostici. "

1 Tvan PetriGevié, Prilog poznavanju ste¢aka zapadnog dijela Imotske krajine. U:
Imotski zbornik, sv. 3, MH, Imotski, 1995, str. 151-157.; 1. Petri¢evié, Iz lovrecke
proslosti. U: Lovrecki libar. Drustvo lovrecana u Zagrebu, Zagreb, 1999, str. 26-30.
Usp. Marijan Lozo, Dva stecka iz Ciste. Imotska krajina (Imotski), XVI/1985, 342-
343, 8. (Broj od 1. travnja 1985.)

392 Nada Klaié, PoloZaj Viaha u XIV. i XV. stolje¢u u hrvatskim zemljama (prema Stam-
panoj gradi i novim podacima iz Zadarskog notarskog arhiva). Akademija nauka i
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Poslije turskih osvajanja, posebno u XVI. stolje¢u “Viasima se...
moglo postati voljom fiska”, au Srijemu i srednjoj Slavoniji “u dva defte-
ra dzizije /1555. i 1581) javlja u naslovu ime ‘Vlasi’za citavo krs¢ansko
seosko stanovnistvo, ukljucujuci cak i ono madarsko, dok se ‘pravi’ Viasi
uopée ne popisuju (jer ne placaju glavarinu). %

S vremenom su “Vlasima” u Bosni 1 Dalmaciji posebno nazivane
osobe pravoslavne vjere i to se odrzalo do u drugu polovinu XIX. sto-
ljeca.>™

Zakljucak: U srednjovjekovnoj hrvatskoj drzavi za narodnih vladara
postojali su Hrvati (u vrelima Scl/avini), Latini u priobalnim gradi¢ima
i potomci raznih starosjeditelja koji su prihvatili ime Dalmati(ni).>* To
znaci da je stanovnika koji su nazivani Vlasi, ako su takvi uopce posto-
jali u toj hrvatskoj drzavi, bio zanemariv broj.

3.
ViLAsI U BosNi 1 HERCEGOVINI

U Bosni se Vlasi prvi put spominju u povelji bosanskog bana Nino-
slava oko god. 1234. “No to nijesu bili domaci Vlasi, nego oni iz sred-
njega Balkana, koje su Dubrovcani upotrebljavali kao prenosnike svoje
trgovacke robe.”% Vrela u XIV. i XV. stolje¢u razlikuju u Bosni Vlahe
od Bosnjana (Viachy et Bosgniani).®” Dubrovéani su stanovni$tvo oko
Trebinja, Ljubinja 1 Gackoga smatrali u srednjem vijeku Vlasima. Tako
se u dubrovackim izvorima spominju 1376. godine “Vlachi et Bosgna-
ni”, a godine 1454. zna se za “Viahe i druge Bosance” > Vrela iz 1361.,

umjetnosti Bosne i Hercegovine. Radovi. Knjiga LXXIII. Odjeljenje drustvenih na-
uka. Knjiga 22. Sarajevo, 1983, str. 107-111.

Nenad Moacanin, Turska Hrvatska: Hrvati pod viaséu Osmanskoga Carstva do
1791. godine. Preispitivanja. Matica hrvatska, Zagreb, 1999, str. 84-85.

04 Usp. i: Gustav Weigand, Die Aromunen. Leipzig, Johann Ambrosius Barth, 1895,
Band I, Elibron Classics, 2006. Pretisak izdanja iz 1895. Amazon Distribution, Le-
ipzig, 2006, str. 273.

Usp. Ivan Muzié, Nastajanje hrvatskog naroda na Balkanu. Starohrvatska prosvje-
ta, III. Serija-svezak 35/2008, Split, 2008, str. 19-41.

06 D, Mandi¢, Viaska teza o B.-H. ste¢cima. HR, godina XVI/svezak 2-4 (62-64), pro-
sinac 1966, str. 237-246.

S. Kuligi¢, Neki etnicki problemi u predanjima o starom stanovnistvu dinarske ob-
lasti. ANUBiH, Godisnjak, knj. V, CBI, knj. 3, Sarajevo, 1967, str. 239.

508 7. Mirdita, Viasi u historiografiji. HIP, Zagreb, 2004, str. 110.
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Viaski katuni u srednjovjekovnoj Hercegovini. 1z knjige: Karl Kaser, Hirten
Kdmpfer Stammeshelden. Bohlau Verlag, Wien-Ko6ln-Weimar, 1992, str. 153.

1385., 1399., 1406., 1407., 1408. 1 1417. godine spominju Vlahe bosan-
skih banova i kraljeva.>®”

Bitno je znati da su u Bosni mnogi od onih koji su kasnije nazi-
vani Vlasima autohtoni jo§ od antickih vremena, ali je posebno vazno
da nema posvjedocenja da su se oni sami nazivali ili da su od drugih u
Bosni bili nazivani Vlasima ili vlasima. “Vojvoda Donjih Krajeva Juraj
Vojsali¢, brati¢ hercega Hrvoja, darujuci neke posjede humskim knezo-
vima, brac¢i Jurjevi¢ima, gospodarima zapadnog Huma, spomenuo je u
darovnici 1434. god. i viaska plemena Voihnice, Pribinovic¢e i Hardomi-
lice. Poznato mi je da danas postoji u blizini Ljubuskog selo Hardomilje,
selo Vojniéi i selo Pribinoviéi kod Sirokog Brijega. Jasno je da su posli-

39 D. Mandi¢, Postanak Vlaha, nav. dj., str. 556. Godine 1403. spominju se “kraljevski
vlasi”. (Marinov, V. Raseljenie pastuhov-kocevnikov viahov na Balkanskom poluo-

strove i za jego predjelami. U: Slavjano-volosskie svjazi. Akademija nauk Moldav-
skoj SSR, 1978, str. 173.)
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je 1434. g. od ovih viaskih plemena nastala sela: Hardomilje, Vojnici i
Pribinovici... Ovaj podatak iz povelje govori da je viasko pleme Vojnici
posjedovalo nekropolu ‘Gracine’... Iz toga podatka zakljucujem da je
nekropola ‘Gracine’ (Vojnici) iz XIV i XV vijeka i da je pripadala samo
pomenutim Vlasima. Iz izloZenoga se vidi da je Vlaha bilo i u stocarskom
predjelu Sirokog Brijega i da je kulturni uticaj iz Vojni¢a (‘Gracine’) do-
pirao i do Sirokog Brijega. Gornja tvrdnja nije nimalo ¢udna jer su Ri-
mljani imali u Vojnicima (u ‘Zupnici’) svoje veliko naselje i jedno drugo
u Bigesti (na Humcu) u blizini viaskog naselja Hardomilja, gdje se naslo
nekoliko rimskih spomenika s natpisima. To znaci da su Vlasi autohtoni
na tom podrucju i da ih Slaveni nisu mnogo uznemiravali iako su ih
poslovenili.”*'° B. Hrabak napominje kako je “Marko Vego u pravu da je
u Zahumlju (Humu) bilo Viaha ne samo pre Turaka nego i pre Bosanaca
(treca decenija X1V st.)”.>'' Medutim, ne postoje potvrde koje potvrduju
da su se stari stanovnici Bosne (do doseljavanja pravih Vlaha i vlaha)
sami nazivali Vlasima ili da su oni do tada bili tako od drugih nazivani.

D. Mandi¢ navodi da se u poveljama srpskoga kralja Urosa 1. (1243.
— 1276.), koje je izdao pravoslavnoj Humskoj episkopiji (1243. 1 1253.
godine) Vlasi spominju u srpskim zemljama oko Lima, ali se ne spomi-
nju na imanjima stolackoga podruc¢ja od Bivoljega Brda kod Domano-
vi¢a do Stona na poluotoku PeljeScu. Prema D. Mandi¢u u tim se kra-
jevima Vlasi Burmazi prvi put spominju 1305. godine, a Vlasi Zotovici
u Ljubomiru (isto¢nom dijelu Zahumlja), spominju se 1313. godine Sto
svjedoci da su se Vlasi doselili u Zahumlje krajem XIII. stoljeca, za srp-
ske vladavine u ovim krajevima (1284. — 1304).51

Hercegovacki Vlasi doseljeni su iz Tesalije, Epira i Makedonije.’'?
B. Hrabak zakljucuje da su najznacajnija stanista “viaha-romana” bila
“u Tesaliji, odakle su i nasi hercegovacki vlasi”.>'* Neki potomci tih do-
seljenih Vlaha, koji su govorili posebnim jezikom, mogu se po svojim
imenima ili prezimenima i danas prepoznati.’'> Prva najstarija faza do-

5

® M. Vego, Ljubuski. ZM, Sarajevo, 1954, str. 32.

SIt B, Hrabak u pismu autoru iz Beograda od 19. 1. 20009.

512D, Mandié, Viaska teza o B.-H. ste¢cima. Nav. dj., str. 237-240.

513 B. Hrabak, Iz starije proslosti..., knj. I, nav. dj., str. 284.

514 B, Hrabak u pismu piscu iz Beograda od 24. svibnja 1989. godine.

“Na pravo podrijetlo ovih doseljenika upucuju nas i stara njihova porodicna imena,
mada su ona sacuvana u malom broju, jer su u Bosni i ta imena zamjenjivana patro-
nimikonom, izvedenim po ocevu imenu, zvanju ili zanimanju, ili hipokoristikonom po

5

5
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seljivanja stocara u Hercegovinu nastala je dolaskom starobalkanskih
katuna’'® “arbanaskog tipa” iz danasnje Metohije, zapadne Makedonije i
Albanije preko Zete i to najkasnije pocetkom XIII. stoljeca. Druga faza
doseljivanja Vlaha u Hercegovinu povezana je s dolaskom bosanske vla-
sti oko 1330. godine kada se spominju vlaski katuni. “7i viasi nisu bili
arbanaskog porekla i pokazuju visi stepen organizacije; nisu poreklom
od istog roda, nastupaju sa mnogo vise slovenskih imena i oni doprinose
punoj slavizaciji zatecenih vlaha’ arbanaskog porekla. U Hercegovini
kao deo bosanske drzave, u kojoj je feudalni sistem bio mnogo blazi nego
u Vizantiji, bugarskoj i srpskoj drzavi, sve vise dolaze nove viaske grupe
i tu, u Hercegovini, koja pruza i zimski boravak stoci, stvaraju neku vrstu
nove ‘Vlahije’, posle one u Tesaliji, odakle je takode bio izvestan broj
skupina. NajZivlje naseljavanje viaha u Hercegovini tako traje od oko
1330. do oko 1420. godine. Pojava Turaka ubrzala je dobezavanje viaha
cak na Ston i dubrovacku teritoriju poslednje decenije XIV. veka. Viasi
Ugarci mozda potic¢u iz ugarske drzave u Erdelju. Posle 1420. godine
zavrsava se proces teritorijalizacije hercegovackih viaha... Takva je bila
situacija i u Crnoj Gori (tu se slazem sa prof. V. Cubriloviéem), gde
su crnogorska takode vlaska plemena sprecila dalje nadiranje arbanas-
kih stocarskih grupa iz Albanije ili iz Metohije u danasnje oblasti Crne

njegovu zavicaju, a vrlo cesto i nadimkom, koji su im nadijevali njihovi suseljani. Ipak
medu potomcima doseljenih Vlaha ima mnogo porodicnih imena sacuvanih iz doba
njihovih seoba. Od velike mnoZine imena evo nekoliko najznacajnijih: Banjani, Ba-
lac, Bilbija, Boban, Bokan, Banduka, Bencun, Belen, Bender, Besara, Bovan, Cokori-
lo, Darda, Doman, Dreco, Perman, Gac, Gala, Jarakula, Kalin, Keselj, Keser, Koco,
Kalaba, Kokorus, Kosor, Lopar, Macura, Mataruga, Paden, Palavestra, Punja, Ri-
dan, Sola, S‘olaja, Sabat, Surla, Satra, S‘kipina, Spira, Tubin, Taor, Tintor, te konacno
razni Kecmani, Sikmani, Toromani, Sumani, Karani, Surlani, Servani. Sva ta imena
skroz su neslovjenska i nehrvatska, a mogao bi ih protumaciti samo dobar romanista;
ali se i ona slaviziraju u novije vrijeme nastavkom ic: ili ovi¢, evi¢.” (C. Truhelka, Stu-
dije o podrijetlu. MH, Zagreb, 1941, str. 41.) U XVIL. stolje¢u bilo je Vlaha koji su
ljetovali na Vitorog planini i Kupresu, a zimovali u Makarskom primorju i oni su go-
vorili “vlaskim” jezikom, bili su katoli¢ke vjere, a pratio ih je jedan franjevac. (Miro-
slav Dzaja, Sa Kupreske visoravni. Otinovci - Kupres, 1970, str. 20-21.)

516 Bratstvo je najée$¢e obuhvaceno katunom. “Katun bi, prema tome, bio organizova-
na ekonomska, socijalna i demografska zajednica kao i samo staniste biregional-
nih i bisesilnih stocara, koji su u opstim feudalnim uslovima postovali ocinsku liniju
srodstva. Katun je postao selo tek sa teritorijalizacijom Viaha.” (B. Hrabak, Iz sta-
rije proslosti..., knj. I, nav. dj., str. 35.)
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Gore.””'" B. Hrabak posebno navodi da je 1530. godine ‘donja Bosna’
mogla kod starosjeditelja imati katolicku vecinu 1 zato Sto su to do tada
bili krajevi stare hrvatske drzave. Medutim, druga doseoba “‘srpsko-mar-
toloska, je zaista u to vreme (1530.) dolazila od Beograda i Smedereva...
Nesumnjiva je Cinjenica sledeca: sa bosanskom vilascéu dolaze u Neretvu
i u Hercegovinu i bosanski vlasi, koji su uticali (od 30-ih godina XIV st.)
na slavizaciju hercegovackih viaha. Za te bosanske vlahe se moze tvrditi
da su bili neromanizirani ili malo romanizirani.””'® Kada se spominje
ove ,,bosanske viahe*, koji su bili ,,neromanizirani ili malo romanizira-
ni* treba napomenuti da su to bili starosjeditelji za koje nije potvrdeno da
su se oni u Bosni, do iseljenja iz Bosne, sami smatrali 1 nazivali vlasima.
Posljednjih godina XIV. stoljeca (1396. godine) pocelo je i1 izjednaca-
vanje pojma Slaven s pojmom Vlah, §to bi ukazivalo na to da je kod Vlaha
doseljenih u Hercegovinu ve¢ naveliko zapoceo proces “slavizacije”.>"?
Migracije prastanovniStva iz isto¢nog dijela Balkanskog poluotoka,
do kojih je dolazilo prije provale Turaka, u nekim zapadno-balkanskim
zemljama, bile su bez veceg znacenja. Tih migracija bilo je mnogo vise
ve¢ u prvo vrijeme turske vladavine, ali ni tada nisu bile toliko velike da
bi bitno mijenjale nekadasnji etnicki sastav starosjeditelja u Bosni.>?° D.
Dragojlovi¢ zakljucuje da do “tada kao i kasnije sve do dolaska Turaka,
nema u izvorima spomena o pravoslavnim vlasima u Bosni osim u starom

517 B. Hrabak, “Diskusija”. Simpozijum Viasi u XV i XVI vijeku (Sarajevo, 13-16. XI
1973.) U: Radovi ANU BiH, knj. LXXIII, Odjeljenje drustvenih nauka, knj. 22, Sa-
rajevo, 1983, str. 149-151.

518 B. Hrabak u pismu piscu iz Beograda od 24. svibnja 1989. godine. “Kad su se Bo-
sanci spustili na more (treca decenija XIV st.) pridosli stocari su uticali na slavi-
zaciju zatecenih Viaha (jer su sami u Bosni pre slavizovani), a zateceni Vlasi su im
nametnuli ortodoksiju... Nisu svi Vlasi obavezno bili pravoslavni i nisu svi bili Srbi.
Bilo je Viaha katolika, patarena pa i muslimana, samo nisu svi u isto vreme apsor-
bovani od sredine u kojoj su Ziveli. Ta apsorpcija je bila najbrza na severozapadu,
ali su seobe, tako karakteristicne za zapadni Balkan, mutile tu stvarnost.” (B. Hra-
bak u pismu piscu iz Beograda od 19. sijecnja 2009.)

519 Bogumil Hrabak, Iz starije proslosti..., nav. dj., knj. II, str. 26.

320 “Migracije su u Bosni tek u XVIIL st. pocele menjati strukturu stanovnistva, ali u
kopnenoj Dalmaciji ta je izmena, i to bitna, izvrSena josS u prva turska vremena. Bu-
kovica pa i Ravni Kotari (a doseljavanjem iz tih matica i primorski deo i otoci) su
dobili novo stanovnistvo, doseljeno iz Hercegovine. Treba upozoriti na otok Kor-
Culu. To je nekad takode bila cakavska regija; od kraja XVII. stole¢a ona je stokav-
ska.” (B. Hrabak u pismu piscu iz Beograda od 24. svibnja 1989.)

233



Humu i na podrucju kasnije Hercegovine”.>*' Da su pravoslavni u Bosni
bili doseljeni Vlasi, proizlazi i iz Putopisa Benedikta Kuripesica koji
je 1530. godine putovao i Donjom Bosnom, koja je po njemu tada obu-
hvacala teritorij od Une do Vrhbosne s glavnim mjestom Jajcem 1 samo
s jednim manjim dijelom Gornje Bosne. Oni su, prema njemu, dosli u
Donju Bosnu iz Smedereva i Beograda i kr§¢anske su vjere sv. Pavla.®?

Ne bi odgovaralo srednjovjekovnoj bosansko-hercegovackoj stvar-
nosti da se predimenzionira uloga Vlaha. D. Mandi¢ isti¢e da su naselja
srednjovjekovnih Vlaha u danasnjoj Hercegovini od reda nosila patroni-
micke nazive §to govori da su se u pocetku u pojedine krajeve doseljava-
le samo pojedine obitelji 1li mali broj srodnih istoimenih porodica. “7e su
se stalno drzale na okupu i ¢inile zasebnu jedinicu, koja se zvala katun.
Prije pada Bosne (1463.) u cijeloj danasnjoj BiH nije bilo vise od 100
viaskih katuna, od kojih pojedini nijesu brojili vise od 20 obitelji. To nam
govori, da su Vlasi prije turskoga zaposjednuca bili neznatna manjina
pucanstva BiH, najvise 2% ..."%

Vlasi su se u doba turskoga prodiranja razlikovali po vjeri 1 po govo-
ru. “Oni izmedu njih, koji su zivjeli u Poneretaviju i po zemljistu, blizem
tim krajevima, bili su katolici ili patareni ikavci, cakavskostokavskoga
govora, kao i Hrvati, s kojima su bili u simbiozi do dolaska Turaka ne-
koliko stoljec¢a. Viasi od Zete, Pive, Tare, Lima i Staroga Viaha, koji su
ve¢ od XIII. st. bili mnogobrojni, bili su grckoistocne vjere, jekavci i Sto-
kavci... Moze se mirne duse utvrditi cinjenica, da su Turci upravo s po-
mocu tih balkanskih, zetskih, podrinskih, poibarskih i staroviaskih Viaha
u jednu ruku pokorili istocni dio, a pogotovu osvojili i drzali zapadni i
sjeverozapadni dio Bosne. %

21 D. Dragojlovi¢, Krstjani i jereticka crkva bosanska. SANU, 1987. (Posebna izdanja
SANU, BI, 30), str. 85. D. Dragojlovi¢ prihvaca i mi§ljenje M. Filipovica da su pra-
voslavni Vlasi, koji se spominju tek od 1305. godine, bili naseljeni na podru¢ju od
Drine i Lima do Huma. (Ibid.)

522 P, Matkovié, Putovanja po Balkanskom poluotoku. Rad JAZU, knj. LVI, Zagreb,
1881, str. 162. Usp. i B. Kuripesi¢, Putopis kroz Bosnu, Srbiju, Bugarsku i Rumeliju
1530. Naklada: Cigoja $tampa, Biblioteka Reprint izdanja, Beograd, 2001, str. 26-27.

3 D. Mandié, Viaska teza o B.-H. ste¢cima. Nav. dj., str. 243-244.

324 Hrvatska enciklopedija. (Glavni urednik Mate Ujevié.) Naklada Konzorcija Hrvat-
ske enciklopedije, Zagreb, svezak III, str. 129.
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