DOSELJAVANJE
SRBA UHRUATSKU
| SLAVONIJD

' dsélja\fdnjem Stba u Hrvatsku i Slavoniju te Vojnom kraji-
“nom bavim se samo kao proce51ma Cijisu zumberackl uskoci

bili prethodn1c1 i deo, kao 1 ambl;entom u ko;em su ziveliu
“narednih najmanje cetm stotine godlna aZivel danas. Seobe
‘ zumberack1h uskoka bile su samo pocetak mMasovnog nase-
ljavanja uskockog srpsko pravoslavnog stanovni§tva. Dolaskom Zumbe-
rackih uskoka stvoreni su temelji Vojne krajine. Najbolje bi bilo ako bi se
ta dva procesa razmatrala jedinstveno i pritom sledilo vreme. Svestan da
bi to bilo sloZeno i da se ne radi o teZisnom pitanju, odlu¢io sam da prvo
izlozim doseljavanje Srba u Hrvatsku i Slavoniju, a potom razvoj Vojne
krajine. ‘

Doseljavanjem i vojnim angaZovanjem Zumberackih uskoka stece-
na su prva iskustva o njihovoj valjanosti i moguénosti krajiskog organizo-
vanja odbrane protiv Turaka, Bilo je jasno da su za to bili potrebni brojni
vojnici i da je njihovo dovodenje i organizovanje bilo izuzetno sloZeno.

Valja naglasiti da u naseljavanju Srba u Hrvatsku i Slavoniju nije bilo
plana, u smislu unapred pripremljene strategijske vojno-odbrambene za-
misli. Stalni faktori tog procesa bili su tursko nastojanje da svoja pogra-
ni¢na podruéja naseli hris¢anskim stanovnistvom i da ih udini stabilnim
osloncem za nova osvajanja. Suprotno, Habsburska Monarhija je teZila da
to hri§¢ansko stanovnistvo preseli na svoja opustela i poharana podrudja
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i time oslabi tursku, a oja¢a svoju granicu i odbrambenu moé. Hris¢ansko
stanovnistvo, u ogromnoj veéini pravoslavni Srbi, tezilo je da se oslobo-
di turskog jarma i prede na podrucje Habsburdke Monarhije, § ciljem da
deluje kao posebno organizovan vojni faktor, ali i da o¢uva svoj verski i
etnicki identitet i da ne dozovli da bude potéinjen tamosnjim feudalnim
i verskim vlastima.

samo preseljavanje zavisilo je o konkretnim prilikama, pre sve-
ga 0 ishodu ratova, o odnosu snaga uopte i na pojedinim podrucjima
o unutrasnjim prilikama, ali pre svega o odnosu turskih vlasti prema
hris¢anskom stanovni§tvu na osvojenim podrucjima. Uskoci su se nase-
ljavali od severozapada prema jugoistoku, od Zumberka kao slobodnog
podrudja najudaljenijeg od Turske do slobodnih stanista blize i turskoj
granici i opasnosti. , |

DOSELJAVANJE SRBA U HRVATSKU .

U skladu s tun sledeca uskocka naseobma bila j Jeu danasmo; Beloj kra-
jini, izmedu Metlike i Crnomelja, konkretno sela Marindol, Paunovidi,
Mili¢i i Bojanci. Smatra se da je naseljavan]e pocelo 1546, pod kapetanom
Ivanom Lenkovicem, a da su se prvi doseljenici smestili u selu Marindol
1548. godine i da su dosli s podrudja sela Adlesici i Tribudi. KaZe se i da se
druga skupina naselila 1561, s. obzirom da za sve uskoke nije bilo mesta
u Zumberku. Po svemu sudedi, kasm]e (1593) je naseljeno selo Bojanci,
doseljenicima s reke Bojane, grani¢ne reke izmedu Crne Gore i Albani-
je, po cemu je dobilo i ime. O tome govori i narodno predanje i se¢anje
(Beseda br.15, str. 65/66). Nije sasvim pouzdan podatak da je u te kraje-
ve, ukljucujuci i Zumberak, 1597. godine doseljeno jos ak 1.700 uskoka,
ali je izvesno da je seobe bilo i da je to poslednje masovnije naseljavanje
Zumberka, Bele krajine i gornjeg Pokuplja. Ocigledno se radi o manjem
broju uskoka koji su se veéinski naselili na podrucju Vrbovskog, Gomirja
i Moravica. Slovenacki izvori se korektno bave pitanjem belokranjskih
uskoka, ali se traganjem za godinom doseljavan]a pojedinih grupa i poro-
dica zapostavlja najbitnije - da su Zumberagki i marindolski uskoci jedno
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te isto i da su prvi uskoci dosli na to podru&je u okviru trece i Eetvrte se-
obe Zumberackih uskoka, dakle 1538, i 1539. godine. S obzirom da su te
seobe bile sloZene i protivre¢ne, deo uskoka koji nisu mogli da se smeste
u Zumberku potraZio je smestaj na drugim podruéjima, pre svega u Beloj
krajini, a deo se vratio u Tursku. Slovenacki izvori ukazuju na vezu Zu-
mberackih uskoka i Marindolaca na osnovu »Popisa Srba Zumber¢ana iz
1551. godine, ali se potkradaju i greske, Recimo, tvrdi se da je Ivan Len-
kovi¢ Marindol prikljucio Krajini 1561. godine pa su se u Marindol naselili
pravoslavci iz Zumberka, a u navedenom popisu, kao 3to se videlo, ve¢
se spominju Marindol i Bojanci, kao naselja u kojima su ve¢ Ziveli usko-
ci-vojnici. S obzirom da Zumberéane i Marindolce povezuju istovetna
prezimena, ukazujem da u Zumberku nisam nasao samo prezime Vrlini¢,
jedno od najéeséih medu Marindolcima i da se od crnogorskog plemena
Bjelopavlica doselio rod Bjelopavlovica, da su se naselili u selima uz put
Metlika-Novo Mesto i da ih i danas ima u zapadnom Zumberku.
Valja ukazati i da je u Marindolu, Bojancima, Mili¢ima i Paunovit’i-
‘ma (Zun1c1 su se ugasili) 1991. bilo 285 stanovnika: 118 Srba, 55 Slovena-
ca, 10 Hrvata, 62 ]ugoslovena i 35 neopredeljenih. Treba li naglasavau da
su Jugosloveni i neoprdeljeni jo3 1981. bili Srbi. U to vreme 164 stanov-
nika su svojim smatrali srpski jezik, a 135 su bili pravoslavci. Koji im je
materinji jezik nije znalo 17 osoba, a 51 osoba nije Zelela da odgovon koje
su veroispovesti. : ' ‘

Raspolozivi podac1 pokazuju da su, paralelno sa Zumberkom 1 Be-
lom karjinom, nasel;avam Prili§¢e i Rosopojnik na Kupi, i to 1538. godine,
dakle za vreme treCe seobe zumberalkih uskoka, kaoidase deo tih usko- -
ka preselio na podru&je oko Netretica. Uopste, u tom pogledu veoma je
interesantno celo podrugje u luku reke Kupe, od Ozljai Rlbmka do donje
Dobre i MreZnice. Zimi 1542/43. doslo je u Vinicu 76 uskocklh porodica.
Medutim, nezadovoljni seljaci su se pobunlh napali uskoke i oteli im deo
stoke. Zapovednik Ivan Vernek uzeo ih je u zatitu i zatraZio od kranj-
skih staleZa da kazne krivce, viate 780 glava stoke, aliidase uskocima da
#ito za neophodnu prehranu i da se prime u vojnu sluzbu (Mal, str. 39).
Postoji listina Nikole Zrinjskog iz 1544. kojom daje mesta uskocima na
svojim imanjima. Zrinski ih, po tada$njem obicaju, naziva Vlasnma alio
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njihovom poreklu i veroispovesti postoje razli¢ita misljenja. Prezimena
Sestri¢, Raspopovi¢, Subasi¢, Rudanovié, Basarovi¢, Pavicié i druga uka-
Zwju na njihovo pravoslavno i srpsko poreklo. Manojlo Grbi¢ spominje
razgovor s jednim Sestri¢em koji zna da su se naselili s reke Zrmanje, da
su Sestri¢i tek u Drugom svetskom ratu »unistili slavsku ikonu jer su im
dozlogrdila stradanja, kao i da je npravoslavna crkva Sv. Ilije, s oltarom
na istoku, kasnije pretvorena u katolicku crkvu Sv. Lenartaq (str. 2I).
Medutim. Lopasic tvrdi da su ovi uskoci od poCetka bili katolici i kao do-
kaz navodi upravo crkvu Sv. Lenarta. Cinjenica je da na ovom podrudju
1 danas ima prezimena Stankovi¢, Smederevac, Petrovi¢ i dvostrukih
prezimena Stankovié¢-Mocan, Markovi¢-Juri¢ak i slicno. Interesantni su
neki podaci u vezi s gradom i opstinom Ozalj. U zabacenom delu Ozaljske
opstine nai$ao sam na tablu s nazivom sela Vuksani, a oni su, kao i pre-
zime Vuksanovici, s podruéja danasnje Crne Gore, odakle su i Zumberacki
Vuksanovici. Kod Ozlja postoje i sela Luksiéi Ozaljski, a prezime Luksici
dolazi od imena Luka, odnosno varijante Luk3a, pa se i sada$nji premijer,
odnosno ministar inostranih poslova Crne Gore zove Igor Luksi¢. Postoji
i selo Soldatici, a u Zumberku je bilo, a mo#da i sada ima Soldati¢a. Imam
viSe prijatelja Soldatovi¢a. Nisu li Soldati¢i samo nskraceni« Soldatovici?

Kad se prode Ozalj naide se na tablu s napisom dr Kal&i¢. Moj drug
Milan Kalci¢, rodom iz Poreca, zna da su njegovi »ko zna kad dosli u Istru
iz Srbije«. Jednom prilikom na radiju je bilo re¢i o Milanu Kal&iéu, gra-
donacelniku Negotina, dakle jednog od »vlaskih gradova. Istarski Milan
KalCi¢ se trgnuo i uzbudeno prozborio: »Vidis, jesam i ti rekao«. Prezime
Kalcic dolazi od vlasko-bugarskog imena KalZo ili Kaléa. Prilikom popisa
1991, grad Ozalj je imao 1.184 stanovnika, od ¢ega 49 Srba i 16 Jugoslove-
na!

Sledece seoba bile su na podru¢ju Gomirja, Vrbovskog i Moravica.
Izvesno je da su se prve vece grupe organizovano naselile 1596, s obzi-
rom da postoje pisani izvori o pregovorima njihovih predstavnika, prvo's
nadvojvodom Ferdinandom u Gracu, a zatim i s carem Rudolfom u Becu,
kao i njegovo naredenje nadvojvoﬁi i generalu Ivanu Lenkovicu da se ovi
»posteni ljudi« nasele u Krajini. Prema predanju, dosli su s reke Krke, pre
toga su branili utvrdenje Klis, a pre toga su dosli s podrucja reke Cetine.
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Ti uskoci su vrlo bliski Zumberackim uskocima. Iako na tom podruéju
ima prezimena kojih u Zumberku nema, veza je, ipak, neporeciva, jer i
tamo ima i sela i prezimena Vuéini¢i, Vuckoviéi, Radosevici, Vuksici,
zatim Hraniloviéi i drugi. Mal piSe i da je u leto 1600. doslo 300 novih
uskoka s podrucja Korenice i Udbine i da su odmah upuceni k poslednjim
gomirskim doseljenicima. Po naredenju nadvojvode iz 1604. godine, Kra-
njci su gomirskim uskocima pet godina placali po 200 forinti kao pomo¢
u prehranjivanju (str. 64-66). .

Gomirci su u prvi mah imali 200 vojnika i zatvorili su pravac kojim
suTurci ranije s lakocom prodirali u Kranjsku. Nova naseljavanja ovog po-
drudja usledila su 1605.11607. godine pa su Gomirje, Moravice i Vrbovsko
organizovni u posebnu opstinu s oko 48 kuca, 1.160 ljudi i 300 upisnih
vojnika, od kojih je 60 bilo u stalnoj sluzbi i primalo platu.

Gomirci su bili osnova vojske koja je 1632. prodrla na podrugje Ca-
zina i obezbedila dolazak novih uskoka, koji su razmesteni na podrucju
Ravne gore, Smrceve poljane, Starog laza, Mrkoplja, Tuka, Bjelolasice, Ja-
senkai Dreznice (Grbic, str. 34). Uskoci su se naselili na pustim imanjima

“Zrinjskih i Frankopana, koji su se nadali da ée ih pot¢initi kao kmetove,
¢emu su se ovi Zestoko suprotstavili. Imajuéi u vidu iskustvo Zumbera-
¢ana, trazili su isti status i prava, oko ega se u narednom periodu vodi-
la Zestoka borba. Carska vlast, zahvaljujuci odlucnom otporu uskoka i
podrici generala Kisela, odbila je sve zahteve hrvatske vlastele. General
Kisel je napisao da je zemljiSte na kojem su razme3teni uskoci pusto ve¢
80 godina, da jo§ ima slobodnog zemljiSta i da se ni po koju cenu ne bi
smelo dozvoliti da vlastela pot¢ine uskoke kao svoje kmetove. Oni uspes-
no brane granicu, od cega veliku korist ima i ta vlastela.

Na to je nadvojvoda 6. decembra 1604. godine vlasteli ironiéno od-
govorio da bi nmogao da odustane od svojih ranijih odluka, ako grofovi
podmire dotadaSnje troSkove i u gotovom plate 80.000 forinti na ime tro-
§kova za hranu, oruZje i plate, i ako se obaveZu da e oni izdrZavati vojsku
u Gomirju« (Radeka, str. 55). U novembru 1608. vojvoda Radoje Mamulo-
vic pisao je caru Ferdinandu ITi ponovio zahtev da gomirski uskoci dobiju
ista prava i privilegije kao i Zumberaéki. Car im je odobrio samo da i dalje
ostanu na frankopanskim zemljistima i priznao neka prava. To nije bitno
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promenilo stanje pa su uskoci iz Gomirja, Moravica i Vrbovskog 1616.
ozbiljno zapretili da ¢e se odseliti nazad u Tursku.

Spor je trajao veoma dugo pa su gomirski uskoci morali da otkupe
dodeljenu zemlju i plate 15.000 forinti za zemljiSte, Sume i drugu imo-
vina koja prelazi u njihovo trajno vlasnistvo, tako Sto su se odrekli svojih
vojnickih plata u naredne ¢etiri godine. Ugovor je potpisan I3. jula 1657.
godine u Ogulinu od strane carskih predstavnika, karlovackog generala,
prodavaca te kneza Nikole Dokmanovica i vojvode Milivoja Vucinica,
ali ga Gomirci nisu priznali sve dok ga car nije overio i potvrdio 8. marta
1658.Taj ugovor su potvrdili i car Karlo 1727. i carica Marija Terezija, 1759.
godine (GIbi¢, str. 39). U Gomirju je, kao §to je veé re€eno, vec 1602. godi-
ne podignut manastir Gomirje, a osnovali su ga kaluderi Aksentije Bran-
Kovi¢, Visarion Vugkovié i Mardarije Orlovi¢. Manastir je postao jedan od
centara verskog Zivota pravoslavnog naroda u Hrvatskoj pa i Zumbercana.
U manastiru je 1771, godine bilo 50 pisanih tzv. »srbulja«, a tesne veze
odrZavane su s Ruskom pravoslavnom crkvom.s*

Radeka kaZe da manastir Gomirje »u ono vrijeme nije bio na rubu
pravoslavlja, jer ]e na sjeveru bio Zumberak i 1pravoslavna naselja u Beloj
Erzjini¢, kaoida je ynesto prihoda bilo u Fitu i u vinu od manastirske pa-
rohije iz Zumberka (str. 227), §to znaci da ]e-Zumb_erak pripadao manas-
tiru Gomirje od njegove izgradnje.

Strategijski interesi Habsburske Monarhije zahtevali su nova do-
seljavanja, tako da su neka preseljavanja izvrsena i silom. Veliki kapetan
ogulinski grof Gaspar Frankopan prodro je s vojskom 1639. do Petrovog
polja i vpokupio narod srpski, koji nije bio jedinstven u nameri da prede
nz yhrisCansku stranu. Frankopan je naredio da se porobe i pobiju oni
koji nece da idu. Ti uskoci naseljeni su po carskom naredenju oko Brinja,
Plzgkog 1 Vitunja, s ciljem da se zatvori pravac turskih prodora izmedu
Gomirja i Ogulina (Grbic, str. 50/51). Postoje podaci o 17 uskockih poro-
dica s2 108 ¢lanova naseljenih u Vitunju, a imena i prezimena glava po-

Jguman gomirski Teofil Aleksi¢, s jeromonahom Georgijem Brakusom, monahom
Stefanom islugom Jovanom Vrliniéem, bioj jeuMoskvi1ys4. godine, o cemu svedo¢i
i original putnog lista (Grbi¢, str,180),
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rodica govore o njihovom poreklu: Radota i Radojica Voéi¢, Ivos§ i Lazar
Mihajlovié, BoZidar Koracevié, Stevan i Prerad Kosanovi¢, Rade i Milain
Radeli¢, Ignjatije Trbojevi¢, Duro NoZi¢, Milo Kovaéevié¢, Radovan Brvic,
Cvjetko Cudanovig, Ilija Vagavié, Petar Hranilovi¢ i Vojin Li¢anin (Grbic,
str. 35). Zbog naseljavanja Srba u Vitunj, pobunili su se Ogulinci, poharali
im useve i posekli vocke te zatraZili od grofa da se novi bezboZnici« u roku
od osam dana uklone iz Vitunja. Medutim, general Vuk Frankopan u pis-
mu caru Ferdinandu III 5. jula 1640. piSe da su »tuzbu podnijeli kojekav-
ki pustolovi i skitnice, koji su pobjegli iz Kranjske, Vinodola ili drugijeh
mjesta zbog svojih dugova ili drugijeh rdavih djela, pa kojih se je toliko
steklo u Ogulinu, da su zauzeli grofovske zemlja od Ogulina do Modrusa,
ali da ne priskacu u pomo¢ kad je nuzda, pa nece ni na strazama da posto-
je, dok placeni vojnici obraduju svoja polja i bore se protiv Turaka. Istra-
ga je zakljuena re¢ima generala Gaspara Frankopana da je »on Srbe, po
carskom naredenju, naselio na svom, a ne na ogulinskom zemljistu, i da
¢e mu hiljadu puta vise valjati protiv zakletog neprijatelja nego Ogulinci«
(Grbié, str. 35/36). Do sukoba Brinjana starosedelaca, po svoj prilici rimo-
katolika, i uskoka doslo je i 1644. godine, izgleda na podstrek generala
Vuka Frankopana, koji je uskoke hteo da pot¢ini kao kmetove. Medutim,
general Herberstajn je umirio pobunjene i optuZio Frankopane da su oni
inicijatori sukoba. Carska komisija je 4. novembra 1644. izvrsila razgrani-
¢avanje, o Cemu je 22. maja 1645. u Brinju potpisan zapisnik. Potpisnici sa
srpske strane bili su kapetan Vicko Bogut i pop Manojlo Rajakovié (Grbi,
Str. 66).

Sljedece naseljavanje, na podrucje Plaskog iizmedu Brinja iOgulina
izvrseno je 1609. godine. Trojica uskockih knezova: Radoje Ljubisi¢, Petar
Tadegkovié i Paun Lali¢ zatrazili su od nadvojvode u Gracu da im dopusti
da se nasele kod Plaskog, ispod Kapele, jzmedu Brinja i Ogulina i oko voda
Dretulje i Jasenice. Pisali su da su izbegli iz Turske i da ih ima 532 duse,
od toga 190 naoruzanih. Ako bi nadvojvoda naredio da se u PlaSkom pod-
igne kula, kao one kod Vinice i Prilisca, naselilo bi se tu. dve do tri hiljade
Uskoka, njihovih sunarodnika, pa bi bili u moguénosti da zatvore prav-
ce od Senja do Slunja, zatim Ogulin, Toun; isvedo Karlovca'. Nadyojvoda
je naredio kapetanu Galu da primi ove uskoke, da vodama isplati po dve
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vojne plate i pomogne ih najnuznijom hranom (Grbi¢, str. 49/50). Pla-
S¢anskim uskocima pridruzili su se novi, 1609, I1611.11612. godine, kad su
24 porodice izbegle iz Like koja je bila pod Turskom. Kapetan Gal zatra-
Zio je da se posalje komisija koja ¢e regulisati prava Oglinaca, Gomiraca
1 Plas€ana u pogledu razgraniavanja i koriS¢enja zemljista i vojnickih
obaveza. U Korenici, koja je bila Turska, bilo je 120-130 kuéa Srba, koji
su na neki nacin Ziveli yna obe strane, pa su bilii turska raja, ali suimi
neki krajiski generali uzimali godisnji hara¢. Pregovaralo se o njihovom
preseljavanju na podrudje Plaskog, ali pokusaj 1642. godine nije uspeo,
zbog slabe saradnje generala Herberstajna i Vuka Frankopana, pri cemu
su Frankopanu sluzili Srbi Marko Sekuli¢, Ognjen Mudri¢ i Vukosav Bu-
bié. Tek 1655. godine preseljeno je 12 porodica, sa 140 dusa, od kojih 40
vojnika, prvo do Oto&ca, a zatim i u Plaski (Grbi¢, str. 50/54). 1z 1ejona
Usore u Turskoj Bosni preseljeno je 1658. stotinak srpskih porodica na
podru¢je Dubrave i Ponikve. Predvodili su ih vojvode Manojlo Mandi¢ i
njegov sin Vuk, a 38 porodica naselili su na svojm posedima Duro i Franjo
Frankopan, obecavsi im prava kakva su imali i drugi graniari. Po naselja-
vanju nametnuli su im kmetovske obaveze, koje su ovi izvrsavali do 1672,
odnosno do otkrivanja zavere Zrinskih i Frankopana, kad su se stavili u
vojnu sluzbu i zatraZili od cara da ih izjedna¢i s drugim graniarima. Car
se saglasio, ali je novi gospodar imanja u Bosiljevu, hrvatski ban Nikola
Erdedi, nastojao da ih vrati u kmetovski poloZaj, €emu su se suprotstavili
i uskoci i vojni komandanti pa im je Ratni savet u Gracu 168 5. potvrdio
status granicara (Grbi¢, str. 58/59).

U prolece 1605, posle duZzih pregovora i dogovora uskockih vojvo-
da i generala Kisela, uz saglasnost Graca i Be¢a, senjski kapetan je s 400
uskoka prodro je na podruéje Kotara i odatle doveo 700 novih uskoka,
od ¢ega 200 iskusnih i hrabrih vojnika. Grof Nikola Zrinski saglasio se da
se ovi nasele na njegovim posedima u Li¢u i u Krmpotama, pod uslovom
da budu njegovi podanici. Vojvode Toma Krmpocanin, Toma Skorupovic,
Toma Markovi¢, Marko Balinovi¢ i Mile Budor¢i¢ morali su da prihvate
tu obavezu, ali su se nakon godinu dana uskoci odmetnuli od grofova, u
¢emu ih je podrzao i general Kisel, koji je vodio ra¢una o vojnim obaveza-
ma. Deo ovih uskoka kasnije se iselio, a deo je ostao u Li¢u j Krmpotama
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i prihvatio rimokatolianstvo. Medutim, taj narod zna za svoje pravoslav-
no poreklo pa neke porodice, na primer Radosevici, imaju krsnu slavu
(Grbi, str. 60/63).

Naseljavanje Brloga i oko Senja pocelo je 1609. godine. Senjski kape-
tan Sigismund Gusi¢ izvestio je 4. aprila nadvojvodu Maksimilijana da su
33 porodice dosle iz Ribnika kod Gospica u Brinje i da Zele da se tu nasele,
azatim daje doslo jos oko 550 dusa. Pokazalo se da su ti uskoci bili turska
raja pa kad vise nisu mogli trpeti zulum, prodrli su u grad Ribnik, pobili
posadu, a beg je jedva utekao. Deo je dosao u Brlog, a knez Tepsic, sa svo-
jih 80 ljudi, otiSao je u Podgorje kod Baga. Manji broj uskoka, od kojih 50
vojnika, naselilo se na podrudje Brloga 1611. godine, posle ustanka protiv
turske vlasti u Lici i Krbavi. Bilo je voljno da prede i viSe, ali carske vlasti
nisu Zelele da daju povoda Turskoj za nove sukobe (Grbi¢, str. 63/64).

Krajevi oko Lucana i Vodoteca naseljeni su 1637. Stbima koji su Lici
bili pod Turskom vlas¢u. Bilo je sporova izmedu generala Vuka Franko-
pana i njegovog brata Nikole i generala Herber3tajna gde Ce se naseliti i
kakav ce status da imaju. U izvestaju od 21. juna 1642. godine HerberStajn
pise i da je k njemu prebeglo 17 srpskih kaludera, posto su Turci popalili
manastire sve do Sarajeva. ZatraZili su da se razmeste po Primorju nase- |
lienom pravoslavnim stanovnistvom i obecali da ¢e prevesti na hri§can- !
sku stranu mnogo svog naroda. :

Brojne uskoke koji su se razmestili po Vodotecu 1 Prokikama doveo
je 1679. vojvoda Dragi¢, ali su se Brinjani opet pobunili pa je deo produzio !
na sever i naselio se u Kranjskoj i oko Ivanica. Veliki broj Bunjevaca, ri- ‘
mokatolika, naselio se po Li¢u, Hreljinu, Krmpotama i drugim mestima,
ali se deo ubrzo preselio pod mletacku vlast, zbog sukoba sa senjskim ka-
petanom Herber3tajnom, zbog ¢ega je ovaj i smenjen (Grbi¢, str, 65/66).

Oko 150 porodica s reke Usore u Bosni naselo se na podru&ju Oto¢-
ca i po Gacakom polju. S kapetanom HerberStajnom bili su u vezi jo§ od
1642. godine. Herberstajn kaZe da te Usorce hvale svi stari grani¢ari pod
njegovom komandom i smatraju da su to viteski i najposteniji ljudi medu
svim kraji§nicima pod Turcima. Seoba je otezana zbog generala Vuka
Frankopana koji je nastojao da i ove uskoke naseli na svojim imanjima
kao kmetove,

J
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Seobu je izvela karlovacka vojska pod komandom Dure Frankopana
tek 1658, Jedna uskocka grupa se zaustavila kod Gacka, druga, pod vod-
stvom vojvode Manojla Mandi¢a, u Kamenskom kod Karlovca. Razme-
Staj uskoka izvrsili su u prolece 1660. Kristofer DeliSimunovi¢, kapetan
na Turnju i kapetan Fridrih Portner iz Otocca, oko Otocca. Uskoci su ve¢
1663. imali Zestok sukob s vojskom Alipa3e Cengiéa koji je napao Brlog, ali
je straSno porazena pa se pokazala sva borbena vrednost Uskoka (Grbic,
Str. 67/70). : -

Oko Dabra je naseljeno 1672. godine 9o srpskih uskockih porodica.
Bilo je to ujedno i poslednje vece naseljavanje uskoka pre velikog rata
Turske i HabsburSke Monarhije, 1683. do1699. godine. Poraze i povlace-
nje Turske pratili su i narodni ustanci. Ustanak u Dalmaciji, koji su pred-
vodili Stojan Jankovié¢ i Iiij a Smiljani¢, podrzali su i Mlecani pa se ustanak
progirio i na Liku i Krbavu, ali dva napada austrijske uskocke vojske 1685.
godine nisu urodila plodom. Turci su se ogoreno branili. Tek 1689. je jaca
carska vojska, potpomognuta pobunjenom hris¢anskom rajom, oslobodi-
laza desetak dana i Liku i Krbavu, uklju¢ujuéi i utvrdene gradove Udbinu
i Bunié. Lika i Krbava su naseljavane na razlicite nacine: iz Bosne, Herce-
govine i Dalmacije, a vracali su se i pojedinci, prethodno izbegli iz Like,
na primer Korenicani.

Poverenik za naseljavanje novooslobodene Like i Krbave bio je ka-
petan DPuro KriZanié, Satuvana su pismena odobrenja kojima se dopus-
ta knezu Vujasinu Mileusnicu da 40 porodica iz Kosinja naseli u Sirokoj
Kuli, a knezovima Jovanu Drakuli¢u i Milinu Lali¢u da nasele po 30 poro-
dica u Korenici. U Lici je naseljeno i dosta rimokatolika, Hrvata i Kranja-
ca. Grbic kaze da je 1699. u Lici bilo 700 pravoslavnih kuca s 1.400 porodi-
ca, 160 kuca Bunjevacai2 sd kuéa Hrvata i Kranjaca (str. 71-79).

Naseljavanje Korduna teklo je sli¢cno kao i naseljavanje Like, s tim da
je vise uskoka preslo s turske strane. Posto je osvojen, Budacki je utvrden
pa je u sam grad i okolicu naseljeno 284 porodice s 2.784 lica, od kojih su
294 vojnika, 184 konjanika i jo§ oko 300 spremnih za borbu, ali nenaoru-
zanih. Oni su se ubrzo pro3irili do Vojni¢a, a novi doseljenici iz Kladuse i
Cazina naseljeni su oko Budackog i Perjasice.
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Ogulinski poru¢nik Hranilovi¢ doveo je 200 porodica koje su na-
seljene oko Skrada, Veljuna i Primislja. Poruénik Vuk Grbi¢, knez Stevan
Kukic i Mihajlo Sabljak doveli su 200 srpskih i hrvatskih porodica u Ra-
kovicu. Vuk Grbi¢ postavljen je za komandanta utvrdenja Rakovica, a Ste-
van Kukic i Mihajlo Sabljak za knezove Srbima, odnosno Hrvatima. Do-
bijene zemlje priznao je uskocima 20. avgusta 1711. general Josip Rabata.
Novi, dobro naoruzani i opremljeni uskoci naselili su se oko Koranskog
brega i Kosijerskog sela.

Deo uskoka koji su se naselili oko Krstinje nije bio zadovoljan pa se
vratio u Tursku. U vezi s tim je vodena i istraga. General Kulmer je 1716.
naselio Srbe i po Turnju i Mostanju kod Karlovca, ali su se pobunili Hrvati
pa su Srbi 1721, odlukom Ratnog vec¢a u Gracu, povuceni do Tusilovica.

Mirom u Sremskim Karlovcima 26. januara 1699. zavrien je éetrna-
estgodidnji rat i uvrdena granica Austro-Ugarske i Turske. Na turskoj teri-
toriji ostala su podrucje Srba, Lapca, Cetina i Dreznka. I posle toga bilo je
manyjih doseljavanja (Grbi¢, str. 79/81).

Na celokupnom podruéju Karlovackog generalata, sem Banije, bilo
je 1700. godine 39 pravoslavnih parohija, s tim da je gomirska parohija s
manastirom bila nadlezna i za tri parohije u Zumberku, Marindolu, Bo-
jancima, Ponikvama, Srpskim Moravicama i Ravoj gori, Jasenku, Tuku,
Mrkoplju i DreZnici. Spisak svih parohija, s brojem domacinstava i popo-
va navedeni su kod Grbica (str. 81-83).

Turci su osvajali i pustosili Baniju od 1548. do 1556, kad je palo i
glavno utvrdenje Kostajnica. Kad su Turci 1593. zauzeli i Sisak, Hrvats-
koj je na desnoj obali Kupe ostalo malo podrugje oko utvrdenja Petrinja i
Hrastovica, Hrvatski istori¢ar Tadija Smiciklas kaze; nVele da je bilo 1576.
11577. do pedeset provala, a pali su skoro svi gradovi do Kupe. Kukavni
narod bjeZao je kao ovce, kad se med nje vuci uvuku, Puk Hrvatskiu hrpa-
ma na hiljade prelazio je granice svoje otadzbine, da si drugdje traZi bolju
i sretniju domovinug.

A u hrvatskom saboru je re¢eno; »Poslije Boga prva ide briga bana
Hrvatskoga, da na ovoj rijeci (Kupi, prim. autora) uzdrzi silnog nepri-
jatelja, da ne propadne sa svim ovo nesretno kraljevstvo i sve susjedne
hri§¢anske zemljaq (Grbi¢, str. 84/85).

4
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Kad je 1596. carska vojska zauzela Petrinju, reSeno je da se zauzme i
Kostajnicaidase hris¢anski narod prevede na levu obalu Une. Prvi poku-
saj nije uspeo. Carska vojska nije bila dovoljno jaka, a nije doslo ni do
ustanka hris¢ana. Posledice su bile katastrofalne. Turci su obratili poseb-
nu paznju na taj deo granice zbog blizine Zagreba i drugih strategijskih in-
teresa i pod strogom kontrolom drZali hris¢ansko stanovni§tvo nastojeci
da ga pridobiju za daljnja osvajanja. Bili su spremni da mu daju i odredena
prava, posebno da garantuju versku slobodu. Tek 1640. godine uspelo je
da se deo pravoslavnog naroda silom prevede i naseli na podrudju Petrinje
i Hrastovice. Petrinjska kapetanija pripadala je tada Varazdinskom gene-
ralatu. Vojvoda Bratié uspeo je da 1680. prevede 120 porodica pravoslav-
nog srpskog stanovnistva., ;

Za vreme Velikog rata carskoj vojsci je uspelo da zauze glavni grad i
utvrdenje turske krajine Kostajnicu, oslobodi gradove i utvrdenja na Ba-
nijii prodre duboko na tursku teritoriju na desnoj obali Une. Karlovackim
mirom 1699. uspostavljeria je granica na Uni, a Turskoj vracene teritorije
na desnoj obali. Hris¢ansko stanovnistvo, pravoslavno i katolicko, prese-
Jjeno je na podrucje prazne i opustoSene Banije.

Prema izvestaju iz 1697, na podrucju Kostajnice je bilo 1.200 kuca, a
na podru&ju Zrinja i Novske ukupno oko 1.000 kuca, 1.200 dobro naoru-
zanih vojnika i oko 2.000 ljudi sposobnih za borbu, ali »bez dobre puskex.
Prema izveStaju Ratnog veca, bilo je na tom podruéju 1701. 0ko 11.000
srpsko-pravoslavnog uskockog stanovnistva (Grbig, str. 92).

Razmestanje doseljenog stanovnistva i naseljavanje Banije pratila
jeipolitiCka i verska borba kome ce pripasti Banija: austrijskom delu mo-
narhije, a to znaci i Vojnoj krajini, ili ugarsko-hrvatskom delu, odnosno
hrvatskom banu. Zagrebacki biskup Aleksandar Mikuli¢ nastojao je da
Baniju, po svaku cenu, pot¢ini zagrebackoj biskupiji. Uskoci su odluéno
trazili da budu izjednadeni s drugim grani¢arima i da pripadnu Vojnoj
krajini. Kompromisno, zemlja je pripala hrvatskoj banovini, ali je imala
vojnu KrajiSku upravu,3

0 novim naseljavanjima na podru&ju Karlovackog generalata, odnosno Karlovackog
vladi¢anstva, od 1788. do 1791, s popisom mesta, brojem doseljenih i liénim i drugim,
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Ne bi bilo logi¢no da se ne osvrnem i na izgradnju i naseljavanje
Karlovca. Prilikom izgradnje strazu su drzali krajisnici Zumberéani. Kad
je izgraden dosla je nemacka posada, a Zumberéani su premesteni u To-
unj, Zvecaj i Slunj. Radeka kaZe da je nadvojvoda Ferdinand 1602. za
odbranu Karlovca predvideo i 92 Zumberéanina (str. 70). To je znacajan
podatak, ali ga drugi izvori ne spominju.

Dve srpske porodice, neki Popovié i Nikola Vukanovi¢, spominju se
1585. godine. S obzirom da je Karlovac u narednom periodu bio strogo ri-
mokatolicki i nemacki, kaZe se da je pravoslavnih i Srba bilo vise u bolnici
1u zatvorima, nego medu stanovnistvom.

Bogati trgovac Petar Popovi¢ izabran je 1750. u Gradsko vece, $to
znaci da je vec bilo pravoslavnih i Srba u Karlovcu. To potvrduje i éinjeni-
ca daje vladika Danilo Jaksi¢ slao kaludere iz manastira Gomirje da obidu
pravoslavne, pre svega u bolnici i zatvoru. Komandant, general Leopold
Sercer (1748-1754), je to tolerisao jer su pravoslavni Srbi predstavljali
vecinu njegove krajiske vojske. Zbog toga je precutno dozvolio da se 1752.
u jednoj kuci sagradi pravoslavna kapelica Sv. Nikole, koja je premestana
kad bi vlasnici notkazali gostoprimstvo.

Novi komandant, general Benvenuto Petaci (1754-1763), fanati¢-
ni rimokatolik i jezuita, koji je brutalnom silom unijatio Zumberacke
uskoke, zabranio je 1762. da se pravoslavni svestenici pustaju u grad. Nije
dozvoljavao da se pravoslavni vojnici sahrane u Karlovcu niti da se tela
iznesu iz grada dok rodbina ne plati ymrtvarinu« Rimokatolicoj crkvi. Po-
sle tuzbi vladike Jaksi¢a i mitropolita Nenadovica, carica Marija Terezija
ponistila je i jednu i drugu zabranuy, ali se nista nije promenilo sve dok
Petaci nije smenjen.

U Karlovac je 1763. do§ao prvi pravoslavni svestenik, gomirski ka-
luder Sofronije Mamula, Stanje je bilo povoljnije jer je zamenik koman-
danta Karlovackog generalata, generala Beka, bio Mihajlo Mikasinovi¢,
Prvi general Srbin. Pravoslavni svestenik je prvi put ifao gradom, s voj-

R

veoma interesantnim podacima za 45 pravoslavnih sveitenika, od kojih su mnogi
predvodili svoj narod prilikom preseljavanja, pisao je M. Grbi¢ na str.106-107.

d
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nickom pratnjom, upravo da bi pricestio i ispovedio bolesnog generala
MikaSinovida. ' :

Karlovac je 1778. proglaSen slobodnim i otvorenim gradom. Umesto
da pravoslavni postanu slobodni i ravnopravi, s obzirom da je car Josip II
IS. oktobra 1781. proglasio »patenty, kojim su u Habsburskoj Monarhiji
priznate sve veroispovesti, magistrat je zakljucio da se pravoslavna ka-
pelica zatvori, s obzirom da, prema odluci carice Marije Terezije iz 1753.
godine, u Karlovcu nema 30 pravoslavnih porodica, a novim merama pra-
voslavnima je zabranjivano da sprovode svoje bogosluZenje.

Takvo stanje bi potrajalo da se nije pékazalo da ne samo Karlovcu
nego i u Rijeci, Senju i drugim gradovima trebaju trgovce i zanatlije pa je
naseljeno vise pravoslavnih porodica, o kojima se govori kao o Cincarima.
Tada su vojne vlasti molile pravoslavne sveitenike da nagovaraju svoje
sunarodnike da se naseljavaju u Karloveu.

Posto je porastao broj pravoslavnih stanovnika, 1785. godine konac-
no je izdata dozvola za izgradnju prve pravoslavne crkve u Karlovcu, ali
ne glavne, parohijalne, nego filijale pravoslavne crkve u Tusilovi¢ima (Gr-
bi¢, str. 133-140).

DOSELJAVANJE SRBA U SLAVONIJU

Doseljavanje Srba u Slavoniju prikaza¢u znatno krace, iz vise razloga.
Uslovi u kojima su se Srbi doseljavali u Slavoniju bili su po mnogo éemu
drugaciji. Bilo je manje organizovanih seoba, a viSe spontanih doseljava-
nja grupa i pojedinih porodica. U Slavoniji je bilo malo carsko-kraljevskih
zemljiSta koja bi mogla biti dodeljena uskocima pa su se oni naseljavalina
privatnim, odavno poharanim i pustim stanistima i zemljiStima. S nekih
od tih staniSta uskoci su morali prethodno da proteraju Turke koji su se
tu naselili. I borba za zemlju izmedu uskoka i ranijih vlasnika poseda bila
je ZeS¢a, jer su raniji vlasnici zahtevali da im se vrate staniSta, ali nisu bili
spremni i da se vrate i da napuste posede koji su im dodeljeni u izbeg-
listvu.
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Pored navedenog, u odeljku o unija¢enju srpskog pravoslavnog sta-
novnistva na podru¢ju Habsbur§ke Monarhije bi¢ée mnogo viSe re¢i o pra-
voslavnim Srbima u Slavoniji, nego u Hrvatskoj. Ipak, osnovni razlog je
Sto je vec bilo dosta reci o naseljavanju, odnosno preseljavanju Zumberac-
kih i drugih uskoka koji su u Slavoniju odlazili preko Zumberka.

§ obzirom da se Slavonija s vremenom menjala u teritorijalnom,
drzavno-pravnom i verskom smislu, u dana$nje vreme zvuci pomalo
anahrono kad se govori o tri posebne Kraljevine: Hrvatskoj, Dalmaciji i
Slavoniji. Sta je kada bila Slavonija, odnosno sta se pod tim pojmom pod-
razumevalo, razli¢iti istoriografi su obja$njavali na razliite nacine.

U 15. veku Slavonija je obuhvatala prostor Zagrebacke, Varazdinske,
Krizevacke, Dubicke, Sanske, a verovatno i Viroviti¢ke Zupanije. Tadija
Smiciklas je pisao: »Prije nego §to je sjeo Ferdinand I na prijestolje hrvat-
sko-ugarsko, bila je sva zemlja izmedu Save i Drave nazivana Slavonija, sa
banom na Celu. Turska osvajanja uticala su da Slavonija u 16. veku obuh-
vata samo Zagrebacku, VaraZdinsku i delove KriZevacke Zupanije, koja se
ranije protezala daleko na istok i imala je 12.000 poreznik kuca, a sada
pusta ne moZe placati nikakve dace. Preostali prostor izmedu Save i Drave
veC su, ne samo drZali, nego i naseljavali Turci«.

S obzirom da se radi o osetljivom pitanju, pod Slavonijom ¢u podra-
zumevati samo onaj deo teritorije dana$nje severozapadne Hrvatske na
kojem se naselilo uskocko, srpsko-pravoslavno stanovnistvo, koji se voj-
no-teritorijalno nazivao Varazdinskim generalatom.

Onome $to je ve¢ re¢eno o doseljavanju u Varazdinski generalat sre-
dinom 16. veka u nastavku ¢u izneti samo nekoliko primera. Pukovnik
Vid Halek izvestio je Stajerske staleZe 1587. da je k njemu doslo mnogo
odli¢nih harambasa sa svojim ljudima iz poZeskog i pakrackog sandzaka,
daimaju dosta blaga i konja i da ih predvodi Ivana Peasinovié i da se mogu
osloniti na vernost tih uskoka i traZi odobrenje za njihovo naseljavanje.
Na predlog Ratnog saveta u Gracu, car Karlo dozvolio je 5. novembra nji-
hovo naseljavanje i dodelio im zemlju, »koje je bilo dosta na raspolaga-
nju« (Mal, str. 9o). Kao §to se vidi, podruéja Pozege i Pakraca ve¢ su bilau
sastavu Turske kao posebni sandZaci.
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Pocetkom 1597. organizovao je Sigismund Herberstajn dolazak 117
uskoka s vise stotina glava stoke. Oni su po odluci nadvojvode razmes-
teni na bjelovarskom i krizevatkom podruju. U jesen 1597. spomenuti
Herberstajn i Fridrih Trautmansdorf organizovali su preseljavanje 1.700
uskoka, pravoslavnih Srba, a nadvojvoda je pozvao hrvatskog bana Dra-
skovica da organizuje njihovu prehranu dok ne dobiju odgovarajuci sme-
Staj. Stajerski staleZi su bili raspoloZeni i za nova doseljavanja, ali su se
uzdrzavali da daju trazenu pomo¢, sve dok nije intervenisao nadvojvoda
i upozorio da u takvim uslovima ne samo da nece doci novi uskoci nego
da preti opasnost da se i sadasnji isele, jer ih Turska, videvsi da ne samo
gubi stanovnistvo, nego i dobija opasnog neprijatelja i vojsku, mami da se
vIate, obecavajuci im vece privilegije (str. 90).

U prolece 1598. doslo je 500 novih uskoka, a u jesen se pripremala
seoba novih 1.000 ljudi. Medutim, Turci su nastojali da posto poto sprece
dalja preseljavanja pa je presao samo deo. To je znacilo da se radi o strate-
gijskom interesu za obadve carevine.

General Herberstajn je, ipak, uspeo da i u jesen 1599. obezbedi pre-
lazak 1.200 uskoka s 3.000 glava Zivine, ali se Stajerskim staleZima Cinilo
da su troskovi izdrZavanja suvise veliki pa bi trebalo da ucestvuju i hrvat-
ske banske vlasti. Iako su verske suprotnosti bile i ranije prisutne, Josip
Mal kaZe da su, nkaoiu Kranjskoj uticali i versko-politi¢ki razlozi, kaoida
je papski nuncij u Gracu 9. avgusta 1599. pisao o tome papinom drzavnom
tajnikug.

Nadvojvoda je u Hrvatski sabor poslao svog izaslanika, koji nije po-
kazao nikakyog razumevanja, ve¢ je optuZio vojne i carske vlasti da hr-
vatskim velika§ima oduzima zemlje i dodeljuje ih doseljenicima, ne uzi-
majudi u obzir ni ¢injenicu da su ti posedi opustoSeni i desetinama godina
prazni niti znaéaj uskoka u odbrani hrvatske banovine, Zbog toga je doslo
do zastoja u preseljavanju uskockog stanovnitva na podrudje Varazdins-
kog generalata (str. 92).

»Denerao (general, prim. autora), u dogovoru s nadvojvodom Ferdi-
nadom, smestio taj narod po svom deneralatu, a na zemlji§tima, koja su
ve¢ do osamdeset godina pusta bila. Nadvojvoda je zajem¢io preseljenom
narodu svojim dekretom, da nece nikome placati nikakvijeh desetina ni
danaka, a obecao je jos i carsku privilegiju na sve to« (Grbic, str. 188).
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Grbi¢ tvrdi i da je u Varazdinskom generalatu u to vreme, krajem
16. veka, bilo ndeset do dvanaest hiljada srpsko-pravoslavnijeh porodica,
anesto povise bilo je u Karlovatkom deneralatug. Ovaj podatak navodim
kao primer nepreciznosti i preterivanja. Iako se poziva na pisanje nemac-
kog istoriCara Bidermana, trebalo je da zna da je taj broj preteran.
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obzirom da je Vojna krajina bila ZumberaCkim uskocima
»sudbina celih 350 godina,‘ smatram da bi trebalo reéi u naj-
kraéem o njezinom nastanku, razvoju i ukidanju.

Zbog stalnih turskih upada i teske situacije u Hrvats-
koj, vojnici Habsburske Monarhije prvi put su privremeno
rasporedeni na teritoriji Kraljevine Hrvatéke 1522. godine. Medutim, taj
dolazak nije bio zvanican pa bi se po¢etkom Vojne krajine (austrijski zva-
niéan naziv »Militaergrenzeq - Vojna granica) mogao smatrati dolazak
habsburske vojske u Hrvatsku 1526. godine, zbog nasledne krize u Kra-
Jjevini Ugarskoj. , '

Kad je nadvojvoda Ferdinand 1527. izabran za hrvatskog kralja,
obecao je da ¢e na granici drzati 1.000 konjanika i 200 pesaka i snabdevati
gradove, To je bilo »provizorno« obecanje, jer nije bilo zasnovano na dr-
Zavno-pravnom odnosu Austrije i Hrvatske, jos manje je bilo rezultat sa-
glasnosti i plana o na¢inu organizovanja odbrane: centralizovano iz Graca
ili bi za odbranu pojedinih delova granice bili odgovorni hrvatski feudalci,

a nije bilo ni dovoljno snaga.*°

Hrvatski istori¢ar Ferdinand SiSi¢ kaZe da je npohlepno plemstvo
islo samo za tim da zadovolji sebe, ne mareci nimalo za opce interese«.
Da dogovora i bitnijeg napretka u narednom periodu nije bilo pokazuje 1
¢injenica da je 1537. na hrvatskoj krajini bilo svega 400 vojnika, a na dal-
matinskoj 250. U Biha¢u, tada najznacajnijem vojnom uporistu, bila su

40 »Die Oesterreichische Militaergraenze« (Austrijska vojna granica - AVG), Veralg
Lassleben, Regensburg 1982, str, 9-14.
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svega 154 vojnika. Prema prezimenima (Vuk i Novak Popovi¢, Herakovic,
Zivkovi¢, Vucini¢, Vuckovi¢, Keseri¢) vidi se da je medu njima ve¢ bilo
podosta ZumberZana (Radeka, str. 25/26).

Snage za uspostavljanje i odbranu Vojne krajine sporo su narastale,
bez pravog plana i strategijske zamisli. Turska je imala punu inicijativu.
Prvu potpuniju procenu stanja (mesta i gradova-utvrdenja) na granici
sacinio je 1553. general Ivan Lenkovi¢. Utvrdio je da na pograni¢nom po-
drucju prema Turskoj ima oko 70 gradova (utvrdenja) i predlozio da se 26
napusti i razori, a 45 utvrdiida se u njima drZi posada. ;

O njegovom izvestaju u Becu se raspravljalo tek na saboru 1577.
Odluceno je da se hrvatsko-slavonski deo granice odvoji od ugarskog, da
se na slavonskom delu drzi 3.085, a na hrvatskom 3.698 vojnika razli-
citih profila, §to bi godiSnje kotalo oko 240.000 forinti. Procenjeno je
da Turska prema slavonskoj granici drzi 2.863, a prema hrvatskoj 3.700
profesionalnih (placenih) vojnika, ali su te snage rasporedene u samo 11
utvrdenih gradova (garnizona) pa je i njihova udarna mo¢ mnogo veca i
efektivnija. Pored redovnih snaga, Turska je mogla brzo da angazuje veli-
ki broj neredovnih snaga, tako da bi mogla da angazuje i do 45.000 vojni-
ka (V.Klai¢, str. 410).

Komandu nad Vojnom krajinom imalo je Dvorsko ratno vece, for-
mirano u Gracu 1556. (od 1705. sa sediStem u Becu), a troskove su snosile
unutraénje austrijske pokrajine pa je u Dvorskom ratnom vecu Stajerska
imala tri, a Kranjska i Koru$ka po dva predstavnika. Potpunu brigu o Voj-
noj krajini (uredenje, finansiranje i komandovanje) trebalo je da preuzme
nadvojvoda Karlo. Njemu je u vojnom pogledu bio potcinjen i hrvatski
ban. Zbog teske unutrasnje situacije, neposredna realizacija je odloZena,
medutim novi su turski napadi i osvajanja uslovili da se na saboru u Bruku
(Bruck) 1578. godine hitno preciziraju potrebne snage i nacin finansira-
nja. Doslo se u situaciju da ako se sad nesto ucini, nesto ce se i odbraniti, u
protivnom nece imati §ta da se brani.

Vojna krajina je sve do 1881. godine bila nodbrambena zona« prema
turskom carstvu, kao specifiéna organizacija i teritorija na kojoj je civilna
vlast i uprava bila pot¢injena vojnoj, pa je stanovnistvo, koje je obavljalo
vojne duznosti, imalo poseban drustveni status. Vojna krajina odnosila se

)
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W16.i17. veku na delove teritorije Hrvatske i Slavonije. Odbrambeni pojas
na teritoriji Ugarske, iako je imao istu funkciju, nije imao odgovarajucu
strukturu i snage pa se jo§ nije smatrao Vojnom krajinom u potpunom
smislu.

Izgradnjom Karlovca (1579) stvoreni su uslovi za podelu Vojne kra-
jine na Varazdinski i Karlovacki generalat, s komandama u Varazdinu
(teritorijalno nije bio deo Vojne krajine) i Karlovcu. Komandante i druge
visoke oficire davale su Kranjska, Koruska i Stajerska. Komandanti gene-
ralata bili su pot¢injeni vihovnom komandantu kojeg je imenovao car, a
koji je bio pot¢injen nadvojvodi Karlu, odnosno Dvorskom ratnom vecu
u Gracu. 7 :

Prema Klaicu, Vojnu krajinu je 1577. branilo nesto manje vojnika od
planiranog broja, na slavonskom delu 1.972, a na hrvatskom delu 2.757,
ukupno 4.729 vojnika, Sto je godiSnje kostalo 253.000 forinti. Te snage
nisu bile dovoljne pa je zakl]uceno da se broj krajisnika poveca do 9.900.
Krajiska vojska se veé tada sastojala skoro podjednako od starosedelaca i
uskoka pa Klai¢ zakljucuje da u to vreme jos nije bio naruSen odnos sta-
novnistva u nacionalnom i verskom smislu (str. 646). Medutim, austrij-
ski izvori ocenjuju »da su relativno male snage ipak uspesno branile Voj-
nu granicu zavaljujuéi angaZovanju izbeglica iz zemalja koje su Turci ve¢
pokorili« (Austrijska vojna granica, str. 10).

Ni Turska nije bila u moguénosti da stalno drZi brojniju profesio-
nalnu vojsku prema granici s Hrvatskom i Slavonijom. Osnovni razlog je
bio da te teritorije nisu predstavljale strategijski cilj turskih osvajanja jer
su glavne snage bile usmerene prema teritoriji Ugarske. Prednost Turske
bile su brojne janjicarske i druge neregularne cete, sastavljene od milom
i silom preseljenog hris¢anskog stanovnistva, s ciljem da se granica sta-
bilizuje 1 posluZi kao osnova za nova osvajanja i prodore na severozapad.

Medutim, to je bio ndvosekli mac«. Takva vojska nije bila pouzdana
pa nema podatka o angazovanju vece skupine hri§¢anskog stanovnistva u
sastayu turske vojske, To se ne odnosi na hriS¢ane koji su primivsi islam
imali drugaciji poloZaj u turskoj carevini, Hri§¢ansko stanovnistvo sve
vise je prelazilo na drugu stranu i ubrzo postalo ne samo osnova nego i
vecina austrijske krajiske vojske, Tako je Turska, u nameri da osigura zau-
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zete teritorije i pojaca vojsku, omogu¢avala naseljavanje teritorije Habs-
burske Monarhije i ja¢anje neprijateljske vojske.

Turska je time gubila nepouzdano stanovnistvo koje nije moglo da
bude deo profesionalne vojske, a Habsburska Monarhija je dobijala sta-
novnistvo koje je ¢vrsto drzaloi branilo teritoriju i predstavljalo izvor naj-
boljih ratnika. Posebno bi se moralo imati u vidu da je time Turska gubila,
a Austro-Ugarska dobijala i u moralnom i propagandnom pogledu.

Mal ukazuje »da su hri§¢anske seobe iz Turske u drugoj polovini 17.
veka bile i rede i malobrojnije, i da je jedan od glavnih razloga §to su Turci
uvideli da vec ceo vek traje iseljavanje iz Srbije i Bosne, koje Austro-Ugar-
ska sistemati¢no i dosledno podstice, pa su poceli blaze upravljati rajom i
nastojali da pridobiju domace srpske uglednije ljude (str. 75).

Ipored preduzetih mera, general Turn stanje u Vojnoj krajini 1586.
nije ocenjivao pozitivno. Ukazao je na ozbiljne probleme: neredovno
placanje i snabdevanje vojnika i posada, sukobe li¢nih i opstih interesa, a
posebno sukobe medu hrvatskim feudalcima.

Protezanje Vojne krajine i njezine razmere menjale su se skoro dva
veka, zavisno od ishoda sukoba i ratova. U Velikom ratu protiv Turske
1683-1699. Vojnoj krajini su pripojena podrucja Like i Krbave. S obzirom
da je u oslobadanju podruéja od Petrinje do Une znatnu ulogu imala hr-
vatska banska vojska, taj kraj je nazvan Banska granica ili Banija. Imala je
dvojni status: civilnu vlast je imao hrvatski ban, ali je u vojnom pogledu
pripadala Vojnoj krajini. Zumberak, s okolinom, iako teritorijalno izdvo-
jen, od pocetka je pripadao Vojnoj krajini (AVG, str. 13) -

Uskoci su naseljavanji s ciljem oZivljavanja ispraznjenih i opus-
toenih podruéja te da se obezbede vojnici za odbranu i izgradi ¢vrsta i
efikasna Vojna granica. Ta tri strategijska cilja ostvarivana su stole¢ima s
bezbroj problema i tefkoca. Izbegli hrvatski pa i kranjski stalezi nisu po-
kazivali interes za napustena i opustosena zemljista sve dok ih novi dose-
ljenici nisu oteli od Turaka, zaititili i ponovo uéinili upotrebljivim. Raniji
posednici poceli su se javljati s »pristojne udaljenosti«. Izbegli staleZi i
crkva hteli su opet da budu posednici, ali pod uslovima koje su postavljali
i obnavljali uporno, skoro stotinu godina, nprogirujuci ih na opste pravo
uprave hrvatske civilne vlasti i nad Vojnom granicom u celini«. Razume

)
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se, oni su podrazumevali da bi troSkove odbrane i nadalje obezbedivale
»unutrasnje austrijske pokrajine«.

Takvi pokusaji dolazili su prvo od strane pojedinaca, zatim od stra-
ne hrvatskog sabora, a ubrzo i od strane ugarskog parlamenta. Kakav je
bio odnos Ugarske prema uskocima najbolje ilustruje sledeca frapantna
istorijska Cinjenica: »Izmedu 1604. 11681 godine samo za vreme jednog
saziva ugarskog parlamenta (radi se o nekoliko godina, prim. autora) nije
donet neki zaklju¢ak (zakon, propis ili odluka, prim. autora) na Stetu
uskockog (srpskog, pravoslavnog) haroda« (AVG, str. 17).

~ Manojlo Grbi¢ ostavio je podatak da je u vreme odlaska vladike Si-
meona Vratanje u Rim (1611.), na podruéju Hrvatske, Slavonije i Kranjske
bilo oko 100.000 doseljenog pravoslavnog, u ogromnoj vecini srpskog
stanovni$tva, a Janko Simrak smatra da ihj je bilo oko 60.000. Mogli bi-
smo se saglasitida je istina u sredlm, §to zna¢i da ih je bilo oko 80.000.

S obzirom da su se uskoci odlu¢no éuprotstavljali svakom narusa-
vanju njihovih stecenih prava, Be¢ se drzao uzdrzano i naizgled kompro-
misno, ali je u sustini odluéno radio na odrZavanju i jacanju Vojne krajine
i zastiti posebnih prava njezinog stanovnistva. S obzirom da su novonase-
Jieni uskoci bili velikom ve¢inom Srbi, formirala se u Hrvatskoj zna¢ajna
srpska manjina, a u nekim krajevima i vecina, §to je u 20. veku dovelo
do neZeljenih nacionalnih konflikata. Dugotrajna sporenja prekinuta su
aktom iz 1630, tzv. »Statuta Walachorumg, kojim su najpotpunije garan-
tovana prava uskoka, ukljucujuci i-pravo na trajno posedovanje dodelje-
ne zemlja, kao i na prodaju kuéa, obradivog zemljista i drugih objekata i
dobara.

Privilegije su kao ]ednostrane bile videne samo sa stanovista
jednostranih interesa hrvatskih staleZa. Sa stanovista Monarhije, privile-
gije i prava bila su tek yneizostavna protivusluga radi ostvarivanja najva-
Znijeg carskog cilja: da se Vojna krajina uredi kao centralizovano vodena i
vojnicki izgradena i uredena organizacija« (AVG, str, 19).

Karlovackim mirom 1699, posle pobede u ratu s Turskom, pripa-
janje Habsburskoj Monarhiji novih teritorija u zahvatu Dunava i prema
Karpatima, imalo je dugorone posledice i zahtevalo sustinske promene.
Vojna krajina se progirila i produzila pa su u narednih pedesetak godina

Skenirano CamScannerom



1.
194 DOSELJAVANJA

ustanovljeni novi sektori, u prvi mah kao samostalni: »nSlavonska gra-
nica«, »Banatska granicaq, »Seklerska« i »Rumunsko-vlaska granicac.
Unutra$nje uredenje novih delova Vojne krajine zavisilo je od konkret-
nih vojno-politickih uslova, pre svega od moguénosti angazovanja novih
granicara i formiranja adekvatnih jedinica (AVG, str. 22). '

Celovita reforma Vojne krajine sprovedena je za vreme vladavine
carice Marije Terezije. Zasnivala se na dve strategijske ¢injenice i ocene.
Prva, da je opasnost od osmanlijske agresije i osvajanja smanjena, ¢ime su
stvoreni uslovi za politicku u vojnu ekspanziju Monarhije ne samo na ju-
goistok negoiu drugim pravcima, te druga, da raste opasnost od unutras-
njih politickih paivojnih sukoba, pre svega zbog stalnih suprotnosti Beca
i Budimpeste. Reforme su bile usmerene na centralizaciju upravljanja i
komandovanja, radi stvaranja stabilne osnove za apsolutisticku vladavi-
nu; smanjivanje samoupravne autonomije i sudstva, radi jacanja i pro-
$irivanja prava i nadleZnosti vojnih komandi i komandanta, i izjednaca-
vanje »pogranicne milicije« (krajiSke vojske, prim. autora) s redovnom,
stajacom vojskom.

Znacajne mere bile su i ukidanje Dvorskog ratnog veca (1743) kao ‘
dotadasnje komande nadlezne za Vojnu krajinu te finasiranje od strane
unutrasnjih austrijskih pokrajina (1748). 0d tada se Vojnom krajinom
upravljalo direktno iz Beéa, i to u okviru redovne civilne vlasti i vojnih
komandi stajace vojske. Dotadasnja vojna organizacija je preuredena u
redovnu pukovsku organizaciju.

Na podruéju ranije karlovacko-varazdinske Vojne granice, ukljucu-
juéi i Baniju, formirani su slede¢i pukovi: Licki (Gospic), Otocki, Ogulin-
ski, Slunjski, Prvi (Glina) i Drugi (Petrinja) banijskiidva puka u Bjelovaru
(Krstaski i Svetog Dorda). Na podrudju bivse Jugoslavije postojali su jos
Gradiski, Brodski i Petrovaradinski puk (AVG, str. 22/23).

Manojlo Grbié je ostavio dragocene podatke o mestima, broju kuca
i broju stanovnika na podruéju prvih $est pukova i na imanju hrvatskog
grofa Draskovica, prema zvaniénom popisu iz 1768. godine (str. 97-105),
od Cega iznosim samo sumarne podatke:

Licki puk: 51 mesto, 2,079 kuca, 24.972 stanovnika;

Otocki puk: 32 mesta 1.462 kuce, 16.578 stanovnika;
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Ogulinski puk: 39 mesta, I.173 kuce, 15.281 stanovnika;

Slunjski puk: 78 mesta, 1.411 kuca, 18.04.8 stanovnika;

Prvi banijski puk: 80 mesta, 2.697 ku¢a, 25.972 stanovnika;

Drugi banijski puk: 100 mesta, 2.739 kuca, 21.170 stanovnika;

Imanje g.Draskovi¢a: 20 mesta, 518 kuca, 3.749 stanovnika.

Ukupno u oko 400 nasélja, bilo je 12.079 ku¢a sa 125.762 stanovnika.

U popisu naseljenih mesta Slunjskog puka spominju se sela Bojanci
iMarindol, ali ne i Zumberak. S obzirom da u vezi s time nema nikakvog
objasnjenja, pretpostavljam da je to zbog toga §to je Zumberak bio formal-
no izvan teritorije Vojne krajine, odnosno Karlovackog generalata, i §toje
pripadao Kranjskoj; pa nije bilo logi¢no da se njegovo celokupno stanov-
niStvo predstavlja u sastavu slunjskog podrudja. -

Time je Vojna krajina postala »vojna zemlja ili »velika kasarnag,
osnovai izvor vojske koja se mogla upotrebiti na svim ratistima. U ratovi-
ma protiv Napoleona (1806) bilo je i do 100.000 vojnika s podrucja Vojne
krajine.

Vojna krajina kao posebna celina, s vremenom je okostavala, jacala
i preZivljavala mnoge promene i potrese. Ipak, revolucionarna kretanja u
19. veku postepeno su relativizirala njezin znaaj i potrebu. Uvodenjem
opite vojne obaveze prestala je potreba za postojanjem posebne vojne
organizacije, kao i spremnost vlasti da grani¢arima daje posebna prava i
prvilegije.

Garantovanje verskih prava i li¢nih sloboda te ukidanje srednjo-
vekovnog feudalnog prava na upravljanje Zivotom kmetova uslovljavali
su da se utvrdi i pravo vlasnitva, odnosno posedovanja i nasledivanja
zemljista i nepokretnosti. Vojna granica je postepeno ukidana i razgradi-
vana. Njezina poslednja funkcija bila je nzarazno-higijenski kordon« za
kontrolu ljudi i robe u trgovini i odnosima s Turskom. Sam proces razgra-
dnje poceo je 1851, a od 1873. godine do konaénog ukidanja 1881, godine
ukinute su glayne institucije i vojne komande (AVG, str. 23).

Brojne su i dugoro¢ne posledice vekovnog postojanja Vojne kraji-
ne. Najznaéajnija je naseljavanje Srba prema severozapadu i severu, sve
do Budimpeste koja je postala i ncentar Srpstva, s obzirom da je u Bu-
dimpesti osnovana i Matica srpska, koja je tek kasnije preseljena u Novi
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Sad. Druga posledica je stvaranja brojne srpske manjine u Hrvatskoj pa
je 1978. godine u Pakrackoj eparhiji bilo 125.000 srpskog i pravoslavnog
stanovnistva, a u Karlovackoj eparhiji 315.00 pravoslavnih Srba.

Jedna od posledica je i nastanak Grkokatolicke crkve u Hrvatskoj,
odnosno Jugoslaviji, pri ¢emu je najveci broj grkokatolika bio u Zumber-
ku: 1831. godine bilo ih je 5.135; 1838. godine 5.468; 185I. nesto vise,
5.781;1939. godine znatno vise, 8.941, s obzirom da je narastao i broj sta-
novnika, dok ih je 1975. bilo samo 5.608, jer se i broj stanovnika u Zum-
berku znatno smanjio. S tim u vezi je i tvrdnja nda su unijati u Zumber-
ku danas skoro potpuno pohrvaceni i nisu viSe katolicki Srbi ili unijatski
Stbi, s obzirom da bezdusna hrvatsko-srpska suprotnost jednostavno ne
dozvoljava postojanje Katolickih Stba u Hrvatskoj«. Ukazuje se i na poku-
Saj uspostavljanja »Nezavisne Hrvatske pravoslavne crkve u ustaskoj
drzavi 1941-1945, pri cemu su Stbi u toj drZavi trebali da budu denaciona-
lizovani« (AVG, str. 38).

$ cinizmom se istice »da je posebno Janko Simrak u svojim delima
utvrdio i naglasavao nesalomljivu vernost uniji pounijacenih u Zumber-
kug (AVG, str. 37). Radi lak3eg pracenja, ukazujem da su autori imali u
vidu Simrakovo pisanje koje ¢u navesti u odeljku o nasilnom unijacenju
zumberackih uskoka

S obzirom da je u netom navedenom receno mnogo sustinskog sto
se tice unijacenje i odnarodivanje, kao i da o tome govore austrijski izvo-
ri, trebalo bi ukazati barem na neke &injenice. Austrijski izvori, naime,
ne samo da ne negiraju nego &ak i naglagavaju srpsko poreklo ogromne
vecine stanovnistva koje je omogucilo uspostavljanje Vojne krajine,
medu kojima su, po vremenu dolaska, prvi i najistiji u etnickom pogle-
du upravo ZumberaZki uskoci. Apsolutisticko izjednacavanje hrvatstva s
rimokatoli¢anstvom nije ostavljalo bilo kakvu mogucnost za postojanje
i koegzistenciju drugih naroda i crkava, konkretno Srba i pravoslavaca, u
driavi kakva je bila takozvana NDH. Kasnije ¢e se videti da takve stavove,
politiku i praksu i danas sprovode ostaci faisticke ustaske ideologije i vr-
hovi grkokatoli¢ke crkve.

Iz austrijskih izvora dolazi se do malo poznatih, iznenadujucih po-
datke, na primer da je u gradu Dakovu, biskupskom sediStu, 1687. godi-
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ne, u vreme povlacenja Turaka, bilo samo 15 katoli¢kih, a 1.000 musli-
manskih kuéa. Kad je car Leopold I biskupu Nikoli IIl Ogramicu ponovno
potvrdio (povratio) pravo na grad Pakovo i okolicu, moralo se prvo po-
stojece dzamije preobraziti u katolicke crkve, na primer Hadzi-Pasinu
dZamiju, a Ibrahim-Pasina dzamija pretvorena je u danasnju crkvu »Svih
Svetih« (AVG, str. 33). _

V. Klai¢ piSe da je pocetkom 17. veka u Slavoniji bio skoro isti broj
katolika koliko i protestanata (kalvinista), da su se u drugoj polovini 17.
veka u sastavu nemackih j'edinica u tada$njoj Hrvatskoj i Slavoniji na-
lazili i evangelisticki svecenici, na veliko nezadovoljstvo hrvatskog ka-
tolickog plemstva i svecenstva. »Na tlu nekadasnje pecujske biskupije
sirila se protestantska vjera nakon pada Valpova (1542), a pogodovali su
joj osvajaci turski, koji su vise voljeli novovjerce nego katolike. Neki Mi-
hajlo Staranin osnovao je sa svojim drugovima 120 protestantskih crkvi
u onom kraju, tako da se na Duhove 1551. u Tordincima odrZala i sinoda
protestantske crkve« (str. 661). ;

Ako bismo se upitali 5ta to znaci, morali bismo se suoéiti s mnogim
neprijatnim istinama. Pravu opasnost: za hri§¢anstvo u celini, pa i ono
rimokatolicke konfesije, predstavljaﬁvsuvi agresivni islam i unutrasnje
podele, a ne pravoslavni_hri§éani'koji su Habsbursku Monarhiju posmat-
rali kao hri§¢ansku drzavu. Pravoslavni su sve inili u borbi protiv islama
i nisu se me3ali u unutrasnje podele unutar zapadnog hriscanstva, od-
nosno katoli¢anstva. Pravoslavni uskoci su ne samo »hriS¢anskije razu-
meli i tumacili hri$¢anstvo« nego su to oekivali i od »svoje hris¢anske
rimokatolicke bra¢e«. U narednim poglavljima videce se kako suim braca
uzyratila i uzvracaju.

Drago Roksandi¢ kaZe »nda je vojnokrajiski sistem jedna od najslo-
zenijih tvorevina habsburskog apsolutizma, nerazumljiv bez vjerske le-
gitimacije i da se ne moze identifikovati ni s Katolickom ni s Pravoslav-
nom crkvom. Krajiski sistem je nerazumljiv izvan kontroverzi ugarske i
hrvatske drZavno-pravne, politicke, ekonomske i kulturne povijesti, ali i
povijesti verskih zajednica u Ugarskoj i Hrvatskoj« (str, 219/20).

Veoma znacajni su podaci o brojnosti stanovnistva Vojne krajine i
drugog dela, ncivilne Hrvatske«, Na kraju 18, veka (1799), Vojna krajina
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je imala 441.316, a »civilna Hrvatska« 754.722 stanovnika; 1857. godi-
ne, u poslednjem stadijumu postojanja, bilo je 620.119, prema 1.008.771
stanovniku, Sto ukazuje da je jacanje Vojne krajine bilo preduslov i omo-
gucavalo opstanak i noporavakg i civilnog dela Hrvatske (AVG, str 51).

Zakljucak bi mogao da bude da je, civilizacijski posmatrano, posto-
janje Vojne krajine bilo mnogo vie pozitivno, nego $to je imalo negativ-
nih posledica. Ona je bila osnova za odbranu i spre¢avanje Turaka da ovla-
daju ne samo Hrvatskom nego i Habsbur$kom Monarhijom, da prodru u
Srednju Evropu i da ugroze Rim, centar zapadnog hri§¢anstva.

Vojna krajina je bila znacajan &inilac ne samo u verskom sukobu i
ratu hri§¢anstva i islama nego i u unutarhri§¢anskim sukobima i konto-
verzama u HabsburSkoj Monarhiji i Sire. Rimokatolicka Habsburska Mo-
narhija, a s njom i Rimokatolicka crkva ne samo da je morala da prihvati
da se na njezinoj teritoriji nastane i pripadnici Pravoslavne crkve nego je
bila prisiljena, a i nastojala je da ih naseli §to vie.

Nije manja uloga Vojne krajine ni u meduetni¢kim odnosima i su-
kobima JuZnih Slovena. Posmatrajuci jednostrano njihove buduée odno-
se, posebno sukobe Srba i Hrvata, moglo bi se zakljuciti da bi bolje bilo
da Vojne krajine nije ni bilo. Ali ako se pogleda $ire, strategijski i civili-
zacijski, vidi se da su se, nasuprot svim kontroverzama, u krilu Austro-
-Ugarske Monarhije rodile klice i razvio pokret ilirstva, odnosno jugoslo-
venstva, i da je na tim osnovama stvorena Jugoslavija, Bez obzira §to su u
odnosu prema Jugoslaviji postojale i postoje krupne razlike i bez obzira
na njezinu sudbinu, ta ¢injenica stoji iznad svega drugog. O tome istorija
(jos) nije dala konacnu rec. ‘

Uvojnom, socioloSkom i psiholo§kom pogledu Vojna krajina je omo-
gucila stvaranje posebnih vojnih teritorija, struktura, statusa i navika, u
prvo vreme kroz odnos seljak-vojnik, do stvaranja profesionalnog vojnog
elementa, znaCajnog u vremenima i sukobima posle njezinog ukidanja.

Negativne posledice postojanja Vojne krajine ispoljile su se tek
po njezinom ukidanju. Vojni karakter i struktura granice, stalni ratovi i
sukobi i dominantno vojni poziv njezinog stanovnistva uslovili su pri-
vredno i ekonomsko zaostajanje tih podruéja, nedostatak vecih gradskih
naselja, zadrzavanje prevazidene robno-novéane privrede i trgovine, za-
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ostatak u obrazovnom smislu i drugo. Ilustracije radi, najveci nkrajiskic
grad Karlovac 1980. godine imao je 11.886 stanovnika, dva industrijska
pogona i 44 zaposlena. Da se takvo stanje nije lako menjalo, potvrduje
i podatak da je 30 godina kasnije, dakle 1910, imao samo 4 pogona i 108
zaposlenih (AVG, str. 53).

Nema sumnje da je to bilo na Stetu Hrvata i Hrvatske, kako u Jugo-
slaviji, tako iu danagnjoj Re‘publici Hrvatskoj, ali i da su negativne posle-
dice, jos direktnije i u vecoj meri pogodile srpski narod.
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ravoslavni uskoci, najve¢im delom Srbi, naseljavali su se u ri-
mokatoli¢koj HabsburSkoj Monarhiji, na podruéju Kranjske,
Hrvatske i Slavonije, u kojoj nije bilo, niti je bilo dozovoljeno
prisustvo pripadnika drugih hri$¢anskih crkava i drugih ve-
roispovesti. Stanje je postalo jos sloZenije kad je u okviru za-
padne Rimokatolicke crkve doslo do podele na rimokatolike i protestante
(luterane). Ve je bilo reci o razlozima zbog kojih Be¢, Rim i Budimpesta
nisu uvek isto gledali na taj problem, a u nastavku to ¢e biti jedno od te-
ZiSnih pitanja. Odnos prema pravoslavnim uskockim doseljenicima bio
je jos osetljiviji i sloZeniji s obzirom da ni u Zagrebu nisu sve strukture
(civilna vlast, feudalni stalezi, vojni komandantii crkva) uvek gledali isto
na doseljavanje i prisustvo pravoslavnih uskoka.
Kako se na to sloZeno pitanje gledalo jednostrano pokazuje i hrvat-
ski istoricar V. Klai¢, koji ukazuje da su mnogi krajiski komandanti i ge-
nerali, oficiri nemacke narodnosti, bili protestanti, a to znacii protivnici
rimokatolicanstva, i da su i zbog toga na teritoriju Hrvatske neseljavali
pravoslavne uskoke. »Ti isti krajiski generali, od kojih su neki i sami bili
protestanti (kao senjski kapetan Juraj Paradajzer), naseljavali su takod-
jer Vlahe na tlu Hrvatskoga Kraljevstva, traZili za njih povlastice na zator
katolicke crkve i cjelokupnosti Hrvatske zemlje, i tako stvarali od povje-
renih im krajina zasebne oblasti, nezavisne od hrvatskog bana. Stoga je
posve razumljivo nastojanje hrvatskih staleZa da-se na tlu kraljevstva is-
trijebe svi inovjerci protestanti i da se doseljeni Vlasi prikuﬁé"pod okrilje
katolicke crkve (unijom), jer ¢e tako jedinstvom vjere obraniti i osigurati
politicko jedinstvo Hrvatskog Kraljevstva (str. 567).
Dakle, tri stotine godine kasnije Klai¢ zapanjujuce pojednostavlje- ;
no i jednostrano posmatra slozeno stanje i odnose pa predlaze i adekva- s
tne mere - istrebljenje za protestante i unija¢enje za pravoslavce, Da mi
je neko ispricao, ne bih poverovao da bi »ugledni istori¢ar« mogao da o (
sudbini hri$¢ana razmislja u ngenocidnim kategorijamag, samo zbog toga w
§to nisu rimokatolici. ;
§ obzirom da istrebljenje nije bilo moguce, kao i da je bilo jasno da
nije moguce od pravoslavaca u jednom koraku i direktno napraviti rimo-
katolike, a to znai i od Srba Hrvate, prislo se unija¢enju i prevodenju u
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vestadki stvorenu, hri§éansku ngrkokatolicku crkvuq. Unijacenje je bilo
metod, a grkokatolicka crkva sredstvo za ostvarivanje cilja. Stoga ¢e u na-
stavku biti redi o uniji i unijacenju, o "Marcanskoj uniji« kao neuspelom
projektu unijacenja svih pravoslavaca na podrucju Slavonije, Hrvatske i
Kranjske, i stavu savremene hrvatske istoriografije prema propaloj Mar-
&anskoj uniji.
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vako ima svoju predstavu $ta znace ti pojmovi i u éemu je
njihova sustina. Zbog toga ¢u izneti kratko $ta o uniji i uni-
jatskoj crkvi kazu zvanicni izvori i $ta misle pojedini autori.

»Enciklopedija Leksikografskog zavoda«, Zagreb 1976,
kaZe: »Unija je sjedinjavanje, objedinjavanje, spajanje dviju
prvotno odvojenih stvari ili pojava. U oblasti politike i medunarodnog
prava pojam unije koristi se za razne saveze, koalicije, federacije i konfe-
deracije. U oblasti crkveno-religioznog Zivota takozvana ‘misti¢na unija’
trebalo je da znaci toboZnje spajanje volje individualnog oveka s voljom
boga. Govori se i o sjedinjenju i uniji katoli¢ke crkve sa istocnopravoslav-
nim crkvamaq.

A o Grkokatolickoj crkvi, kao produktu unije kaZe se da je to »vjer-
ska organizacija koja se u bogosluzju sluZi grcko-bizantskim obredom i
razlicitim jezicima (gréki, staroslovenski, rumunjski), a priznaje jedin-
stvo s Rimokatoli¢kom crkvom i papu za crkvenog poglavara. Do stvara-
nja ove crkve kao posebne organizacije doslo je posle crkvenog sabora u
Firenci (1439), gdje je rjeSavano pitanje kr§¢anskog jedinstva. Vece sku-
pine te crkve organizirane su tek posle Brestlitovske unije (1596) medu
zapadnim Ukrajincima (Rusinima) i erdeljskim Rumunjima. U nagim
krajevima (uglavnom u Hrvatskoj) organizirana je Grkokatolicka crkva
prvi put od onih kré¢ana gréko-slavenskog obreda koji su u XVI i XVII
vjeku kao uskoci i prebjezi pobjegli ispred Turaka iz Bosne i Slavonije i
naselili se na podrucju uze Hrvatske (Karlovacki generalat, VaraZdinski
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generalat, Vojna krajina) ... Krizevackoj biskupiji pripadaju danas svi gr-
kokatolici na podrucju SFRJ. Kao kompaktna cjelina nastanjeni su jedino
u Zumberkug. .

U »Rjecniku stranih rije¢i¢ Bratoljuba Klaica, Zagreb 1987. kaZe se
»da su unijati pripadnici grkokatoli¢ke crkve, to jest nekadasnji pravoslav-
ci koji su se pod politi¢im pritiskom sjedinili s Rimokatolickom crkvom,
priznavsi neke njezine dogme, a zadrzavsi svoj obred i organizaciju; uni-
jatiti znadi prevoditi pravoslavne na grkokatolicizamq:

U nLeksikonu stranih re¢i i izraza« Milana Vujaklije, Prosveta, Be-
ograd 1972. pise nda su unijati poglavito pravqslavhi (u istocnoj Galiciji,
Hrvatskoj i Vojvodini) koji su se; pod politickim pritiskom, ponovo sjedi-
nili s Rimokatoli¢kom crkvom time §to su priznali papinu vlast i dogmu
»Filiokve,* a zadrzali svoje ranije crkveno ustrojstvo, crkveni jezik i pri-
Eescivanje u oba vida (i hlebom i vinom)«.

Ni tekst u »Leksikonu Minerva«, Minerva nakladna knjizara, Zagreb
1936, nije bas precizan, ali direktno ukazuje na sustinu, odnosno prisilu:
»Zumberacka unija iz 1760. je prisilno odvajanje oko 4.000 istoéno-pra-
voslavnih Srba od gornjokarlovacke i pripajanje Maréanskoj episkopijic.

»Enciklopedija Jugoslavije« o unijatskoj crkvi kaZe »da je to vjerska
organizacija koja priznaje jedinstvo s Rimokatolickom crkvom i papu za
svoga vrhovnog crkvenog poglavaraq: Dalji tekst je netadan i beznacajan
opis nekih dogadanja u vezi s takozvanom »Maréanskom unijom, 0 kojoj
ce biti reci u nastavku,

vIstorija srpskog naroda, Beograd 1986, u vezi unijacenja kaze:
»Ono §to se nije postiglo u odnosu na Srbe u Hrvatskoj kao celinu, ostva-
reno je barem prema jednom delu tog naroda, prema Srbima u Zumber-
ku, koji su pod najjatim pritiskom i primenom svih jezuitskih metoda bili
primorani da prihvate uniju, Pune dve decenije, pocev od 1750. godine,
na pokritavanju te udaljene oaze srpskog naroda slozno su radili generali

Problem »Filiokve« odnosi se na pitanje: da li Sveti Duh potice samo od Boga (Oca),
kako se verovalo u prvim vekovima hris¢anstva ili i od Sina, kako se kasnije pocelo
tumagiti na Zapadu i nametati celokupnom hri$¢anstvu? To je jedno od centralnih
pitanja koje je dovelo do velike podele medu hri§¢anima na Rimokatoli¢ku i Pravo-

slavnu crkvu 1054. godine,
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u Karlovew, Sercer i zloglasni Petaci, s unijatskim vladikama Palkoviéem
1 BoZickovicem. Gornjokarlovackom vladici Danilu Jak§iéu bio je zabra-
njen obilazak vernikau Zumberku, a svi oni sve§tenici, kaluderi i granica-
ri koji su odbijali uniju, godinama su bili te§ko maltretirani, sve dok nisu
stavili svoje krstove na podmetnute im izjave o priznavanju unijatskih
episkopa«.

Ata o tome kaZu stranci? yEncyclopedia Britanica«, u ¢lanku »Rim-
ska katolicka crkva, kaZe nda je od podele na Istok i Zapad ambicija pa-
pstva uvek bila da orijentalne crkve podredi papskoj nadleZnosti«. Krat-
ko, ali »pogada sustinu.

Manojlo Grbi¢ je posvetio dosta prostora podeli unutar hriS¢anstva
i, kao dobar poznavalac problematike, razlikama izmedu Rimokatolic-
ke 1 Pravoslavne crkve. On kaZe da je »jo$ na Firentinskom saboru 1437.
proglasila Rimska crkva ovo pravilo: Sveta Rimska crkva ¢vrsto veruje,
da niko, koji ne pripada Katolickoj crkvi, ne samo neznabosci, nego ni Ju-
deji, ni jeretici, ni Sizmatici, ne mogu u¢i u carstvo nebesko, nego ce svi
poéi u vjecni oganj, koji je spremljen za davole i za njegove andele, ako se
pred smrt ne obrate k toj Crkvi«. Grbi¢ upozorava da su time svi pripadni-
ci Pravoslavne crkve, dakle pravoslavni hriScani, izjednaceni s Turcima i
Jevrejima (str. 189).

Poto je sustina unijacenja da pravoslavni priznaju papu, Grbi¢ na-
vodi da je u 14. veku protumaceno ko je papa i kakva je njegova vlast:
»Ako je i cio svijet drugog miSljenja, nego 5to je papa, opet papino mis-
lienje treba slijediti, jer je papa nad svima i nad Vaseljenskim Saborima,
koji od njega dobivaju i svoju vlast i svoju vrijednost, a ne on od njih, Pa-
pstvo ima sveopstu mo¢ nad cijelim svijetom, i ne samo u crkvenim, nego
i u politi¢kim odnosima. Ovu vlast on vrsi kroz svoga sina, obinog cara
i kroz kraljeve, jer kao 5to nema nego jedan Hristos, koji je ujedno car i
sveitenik, tako nema nego jedan njegov opsti namjesnik.., Papska vlast
nema broja, nema mjere, nema granice. Sto papa ¢ini, to Bog ¢ini... Od ovo
doba Zapadna crkva nije viSe imala pred o¢ima irenje i slavu Hristove
crkve, nego je imala §irenje i slavu Rimske crkve, nije viSe radi spasenja
bila dovoljna vjera u Isusa Hrista, nego se jo§ iskala vjera u Rimskog papu
(str. 189/90).
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Karakter mi ne dozvoljava da o ovome kaZem bilo Sta ozbiljno, sem
da izrazim krajnji prezir i gadenje prema »verskom apsolutizmu i da se
upitam: po Cemu se ndrug papa i njegov verski apsolutizam razlikuje od
kasnijih apsolutizama? NaZalost, razlikuje se, jer je »papski apsolutizamg
prete¢a i uzor svih apsolutizama u vekovima koji su sledili.

MARCANSKA EPISKOPIJA (BISKUPIJA) 1611-1739. GODINE

Marcanska episkopija je organizacija Srpske pravoslavne crkve, kojoj su
od osnivanja 1609. godine pripadali svi pravoslavni vernici na podrucju
Slavonije, Hrvatske i Kranjske. Marcanska episkopija je imala svoju or-
ganizaciju koju su sa¢injavali episkop (vladika) i sveStenstvo, zatim re-
ligijske objekte (manastire i crkve) te vernicki narod (pastvu). U okviru
Marcanske episkopije (eparhije) kao sistemski organizovane celine yfik-
tivno je postojala grkokatolicka unijatska biskupijac, parcijalna sa stano-
viSta organizacije, nametnuta sa stanovista verovanja i priznavanja pape,
s neznatnim brojem vernika i bez ijednog crkvenog objekta.

Pravoslavni vladike na celu Maréanske episkopije

Kad je broj pravoslavnih u Kranjskoj, Hrvatskoj i Slavoniji, na prelasku
iz 16. u 17, narastao na oko 80,000, patrijarh Srpske pravoslavne crkve
Jovan uvideo je da njima preti opasnost da podlegnu pritisku Rimokato-
licke crkve i budu pounijaéeni, Na molbu narodnih voda i sveStenstva, uz
saglasnost mitropolita, doneo je 28. juna 1606. godine dekret da se osnuje
nova episkopija Srpske pravoslavne crkve i da se za prvog episkopa ime-
nuje episkop Simeon. Nova episkopija nije imala odredene granice, ve¢
je Simeon imenovan za episkopa »zapadnih strana¢, odnosno zapadnih
Vretanija, 5to po nekima znaéi zapadnih drZava, a po drugima zapadnih
krajeva, a moZda i granica, pa su Simeona nazvali i Vretanijski, iz éega je,
moZda, izvedeno i njegovo prezime Vratanja,+

Dr Aleksa Ivi¢, »lz istorije crkve hrvatsko-slavonskih Srba tokom XVII vekac, Zagreb
1917, StL. 4.
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Kad je Simeon iz Turske presao u Slavoniju, prvo je trebalo da od
redi sediste nove episkopije. Odlucio se za pravoslavnu crkvu podignutu
na zemljistu pustom ve¢ cetrdeset godina, na rufevinama rimokatolicke
cikve Svih Svetih, na brdu Mar¢a, kod Ivanic¢ grada, u slavonskoj krajini.
Po misljenju Manojla Grbica, tu crkvu podigao je mitropoliti Vasilije, koji
je s grupom kaludera prebegao iz manastira Orahovica posle 1579, i koji
je ve¢ bio uspostavio odnose s vojnim komandantima u Varazdinu pa ak
i s nadvojvodom u Gracu (Grbié, str. 194/195). Bilo kako bilo, ta crkva je
proglaena manastirom Svetog Vasilija, posvecena je Arhandelu Mihajlui
postala je episkopska rezidencija.

Mal kaze da je Vasilije bio vladika poZeskog i cernickog sandzaka, da
je na austro-ugarsku stranu presao 1595. godine, posle pada Petrinje, da je
u KriZzevcima stupio u vezu s generalom Sigismudom Herberstajnom i da
je obecao da e, ako mu se dozvoli boravak, dovesti jo$ 40 osoba (str. I5I).

S obzirom da je to zemljiste bilo vlasniétvo Zagrebacke biskupije,
Simeon je osecao da se tu nece moéi dugo odrZati ako ne uspostavi odno-
se s rimokatolickim klerom. Imao je srecu (ili nesre¢u) da mu je najblizi
i neposredno zainteresovani rimokatolicki zvani¢nik bio Ivanicki paroh
Martin Dobrovi, a da je zagrebacki biskup u to vreme bio Petar Domi-
trovi¢ (1611-1628). Obojica su bili potomci sumberackih uskoka, dakle
Stbi i pravoslavci, kao prvi odabrani i kolovani u katoli¢kim (jezuitskim)
verskim §kolama i »pripremani« da medu svojim sunarodnicima deluju
radi njihovog unijacenja.

Martin Dobrovi¢ se »priblizio« Simeonu Vratanji, prvom vladici
Maréanske episkopije (1611-1630) i nagovorio ga da obeca pokornost zag-
rebackom biskupu Petru Domitroviu i priznanje pape za crkvenog pog- |
lavara, Da bi nohrabrio i nagradio Simeonag, nadvojvoda Ferdinand mu je |
ve¢ 23. marta 1611. priznao nadleznost i crkvenu vlast nad pravoslavnim
vernicima, Posto se ngvoZde kuje dok je vruceq, ve¢ u jesen posao je si-
meon Vratanja u Rim, u pratnji Martina Dobrovica, gde se sastao s papom
Pavlom V i prisegao da e papu priznati za vrhovnog crkvenog poglavara, ‘l
Na osnovu toga, papa je 21, novembra 1611, godine izdao dokumenat pod
nazivom: nKonstitucija pape Pavla V, po vlasti boZanske uzviSenosti, iz-
data 21, novembra 1611. godine, kojom se Mar¢anski manastir kanonski
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podiZe, te podignut prepusta na upravljanje katolicko-ras¢anskom epi-
skopu Simeonu Vratanjic.

Zbog znacaja i posledica ovog dokumenta, pre svega za Zzumberacke
uskoke, bilo bi najbolje da ga prikazem u celini, ali éu se, zbog njegove obi-
mnosti, ograniciti samo na delove i komentare dr Draga Roksandica, koji
gajeiobjavio, i drJanka Simraka, kasnijeg krizevackog biskupa (vladike),
1042-1945. godine. i

Dr Roksandic istice da je Konstitucija u izvornom obliku objavlje-
na jos 1885, ali je u Hrvatskoj nedovoljno poznata i istraZena, »jer njen
sadrzaj pokazuje ono §to mnogima dugorocno i dnevnopoliticki ne od-
govara«. Izuzetno je znacajno da papa Pavle V priznaje vladicansku ju-
nsdikcju nad verskom zajednicom »Ra$€ana katolika grékog obredag, 1

to na velikom prostoru, unutar granica Ugarske, Slavonije i Hrvatske iu.

rubnim predelima Kranjske. I Habsburgovci i Rim govore o Ra§¢anima,
odnosno Srbima, a zagrebacki biskup o Vlasima. To nije slucajno. Njega
ézk i ne interesuju toliko verska pitanja i versko poreklo, koliko »vlaski
status«, odnosno sloboda uskoka doseljenika, jer su oni oslobodeni placa-
nja desetine i drugih obaveza koje imaju Rimokatolici, odnosno domaci
kmetovi (str. 65-73). : :

Dvostruku igru Beca prema pravoslavnim uskocima potvrduje Ci-
njenica da je nadvojvoda Ferdinand ve¢ iduce, 1612. godine, jednim ak-
tom potvrdio i progirio prava, koja je pretodne godine priznao episkopu
Simeonu Vratanji, ali je istovremeno drugim aktom naredio vojnim ko-
mandantima »da budu u prilog novome vladici, koji ima iskorjeniti po-
greske vjerske i otpor prema pravoj katolickoj vjeri«. Dakle, s jedne strane
podrska, jer su uskoci potrebni kao vojnici, a s druge stav da se kod njih
iskorene pogreske verske, §to zna¢i da je pravoslavlje gre$no i pogresno,
jer je samo katolicanstvo prayo.

Inace, Vratanjin navodni prelazak na uniju posmatran je skoro kao
njegov liéni akt i ogledao se u tome da ponekad prisustvuje bogosluZenju
zagrebackog biskupa i da mu placa 12 funti voska godisnje. Ta formalna
pot¢injenost bila je za zagrebacke biskupe od po¢etka najznacajnija pa su
oni sustinu videli u &injenici da maréanski vladika bude njihov »vikarg,
ito moze da se razume kao namesnik ili zamenik. Kasnije ce se videti da

T
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je takva uskogruda i formalisticka politika samo suzavala prostor uniji i
jacala otpor pravoslavnih.

DrJanko Simrak posvecuje veliku paznju Konstituciji i na njen zna-
Caj gleda na realniji i, rekao bih, specifi¢an i skoro iznenadujuéi nacin.s
ViSe nego iznenadujuce je, pre svega, ito Simrak bez ustezanja u naslovu
govori o »jugoslovenskim zemljamac. To se kod drugih autora i izvora s
one, rimokatolicke, austro-ugarske i hrvatske strane, ne moze ni naslu-
titi. On kaZe: nKonstitucija pokazuje sa kolikom je ljubavi i brigom Sveta
Stolica pristupila rjesavanju teSkog problema (verski raskol, prim. auto-
ra), koji je toliko izjeo i danas izjeda narodne energije medu juznim Sla-
venimag (str. 288).

Ako izostavimo ono o »brizi Svete Stolice, jer bi bilo mnogo bolje da
wtakve brige« nikada nije ni bilo, stoji ¢éinjenica da Simrak piSe o Juznim
Slavenima i njihovoj narodnoj energiji. Ko bi mogao da kaze da to nije
jugoslovenstvo?

Svoje videnje Konstitucije Simrak pocinje neocekivanom ocenom
samog €ina posvete ili redenja vladike Vratanje u Rimu: nMedutim, kako
god bilo, ova posveta nije bila najsretnija za pocetak unije, jer je obavljena
po Rimskom obredu i na latinskom jeziku. Naskoro ¢emo vidjeti koliko je
to Vratanji Skodilo u njegovom radu i borbi za uniju (str. 287/88).

Ovo je znacajno iz najmanje dva razloga. Prvo, §to niko drugi nije
niti spomenuo ovu &injenicu, a drugo §to Simrak ne samo da ostaje do-
sledan u oceni i stavu da se {inom unijacanja nije smelo na bilo koji nain
dirati u istoCni, pravoslavni nacin veroispovedanja, u smislu latinizacije i
rimokatoliCenja, nego on taj stav jo3 i nagladava i pojacava.

Simrak istice i da je »u Konstituciji papa odbacio sva sicusna pitanja
o marcanskom vladici kao vikaru biskupa zagrebackog. On ga smatra sa-
mostalnim biskupom za sve vjernike istocnog obreda, koji su ispod turske
vlasti presli na kr§¢ansku stranu. Prema tom imali su zagrebacki biskupi
krivo, kad su nakon izdaje konstitucije nastojali na sve moguce nacine u
nju uvesti jednu novu odredbu, koja bi imala mar¢anskog biskupa uginiti
vikarom zagrebackog biskupa, po svemu od njega ovisnim (str. 288),

Dr Janko Simrak: »Povijest maréansko-svidnicke eparhije i crkvene unije ujugosla-
venskim zemljama«,
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Simrak ukazuje i da je taj problem, odnosno teznja zagrebackih bi-
skupa bila trajna, istorijska, i da se »i godine 1809-10. radilo o tome da
s krizevatko vladianstvo pripoji kojem grkokatolickom vladicanstvu
u Ugarskoj, kako su to predlagali mnogi kraljevi savjetnici. Tada je bio u
ispraznjenoj krizevackoj biskupiji vikarom i administratorom Konstan-
tin Stani¢ (Zumbercanin i krizevacki biskup-vladika 1815-1830, prim.
autora), koji je protiv ukinuéa biskupije napisao opsirno izvjesce«.

Ne bi bilo poiteno da ne ukazem i da sam 0 umnosti Konstantina
Stanica i 0 njegovom, pre svega hrabrom aktu - jer je imao snage da se
Zvanicnom stavu suprotstavi, snaZznim i argumentovanim izvestajem
(protestom) - procitao iz pera vise autora, i onih s rimokatolicke i uni-
jatske i onih s pravoslavne strane. Konstantin Stanic je sprecio da se ruz-
10 genocidno delo »preveravanja i unijacenja« vec tada konaéno zavrsi
i da se Zumberackim uskocima oduzme i ono §to im je prethodno »silom
i vojskom nametnutoq, ali je ipak znacilo, a i danas znadi i predstavlja,
kekvu-takvu posebnost i distancu od rimokatolicanstva.

O tome kakav efekat je imao odlazak vladike Vratanje u Rim i kako
su prihvatanje unije razumeli i doZiveli njegovi kaluderi i pravoslavni
narod, postoje razlicite ocene. Srpskopravoslavna strana negira znacaj i
vrednost tog ¢ina. Naprotiv, Rimokatoli¢ka i Grkokatolicka crkva i hrvat-
ska istoriografija vide u tome ono to bi oni Zeleli, a ne to je stvarno bilo.

Janko Simrak je i u tome umereniji i, &ini se, bliZi istini. On kaZe nda
je vladika Simo Vratanja posao u Rim radi ujedinjena s postenim i iskre-
nim srcem i da je cijelog svog Zivota ostao vjeran zakletvi, koju je poloZio
u Rimug, Prema tome, po njemu, »ima posve krivo Grbi¢ kad bi htio do-
kazati da se Vratanja ujedinio s katoli¢kom crkvom samo na oko, izvana.
Satuvana dokumenta govore protiv toga« (str. 289).

Izucavajuéiovaj problem, do$ao sam do zakljucka da je, Sto se samog
vladike Vratanje tice, istini bliZi Janko Simrak. Istovremeno, i pored raz-
li¢itih ocena, realnija je ona da medu kaluderima u Mar¢i, pravoslavnim
sveStenstvom i narodom taj akt nije prihvacen i nije imao skoro nikakvo
prakti¢no dejstvo, Jedan od razloga je, po mojem dubokom ubedenju,
to ni episkop Vratanja ni Rim nisu imali interesa da se o tome zna vise,
posebno §ta to, ustvari, zna¢i? U Rimu su, verovatno, znali §ta Zele, ali
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nisu znali kakvo dejstvo i posledice bi to moglo proizvesti, dugoro¢nije
gledano. Stoga im je bilo vazno da se o svemu zna §to manje, kako bi Rim
mogao da bude ntumac« onoga §ta se u Rimu i dogodilo i §ta je papa ozva-
nicio, zavisno od toga $ta im i kada odgovara. Vreme i razvoj dogadaja su
pokazali da je oprez bio opravdan. Unijacenje je doZivelo neuspeh, dodat-
no je zaostrilo postojece podele medu hri§¢anima i nikad nije, niti moze
da sluZi na ¢ast Rimokatolickoj crkvi.

Istovremeno, teSko da je i sam episkop Vratanja znao 5ta je prihva-
tio, §ta namerava druga strana, kako ¢ée to da bude primljeno i kakve bj
posledice moglo da ima za pravoslavni narod pod njegovom jurisdikcijom
1za Srpsku pravoslavnu crkvu u celini? S obzirom da se u verskom Zivotu
niSta nije promenilo, pravoslavni narod i niZe sveStenstvo nije ni imalo
razloga da pita Sta se stvarno desilo i §ta li¢no misli i radi vladika Vratanja?

Bitno je da Rimokatolicka crkva datum izdavanja dokumenta od
strane pape Pavla V vidi kao dan pocetka ngrkokatolicke unije« pa je 2011.
slavljena i 400. godisnjica, iako pre Cetiri stotine godina medu pravoslav-
nim uskockim stanovni$tvom u Slavoniji, Hrvatskoj i Kranjskoj nije bilo
niti jednog »pravog« unijata. Cak ni vladika Vratanja, i da je hteo, nije mo-
gao da bude (samo) unijat, jer je posvecen i do kraja Zivota zvanicno bio
veran i patrijarhu Srpske pravoslavne crkve (Peckom patrijarhu) i isto¢-
nom, pravoslavnom veroispovedanju.

Smatram i da posebnu paznju zasluZuje ¢injenica da je papa Pavle v
manastir Mar¢a npredao na upravljanje katolickom rascanskom episko-
pug, kako stoji u Konstituciji. Ne malo iznenaduje da niko tom pojmu i
njegovom znaéenju nije posvetio paznju. Kao laik u toj problematicj,
mogu samo da ukaZem da re¢i nkatolik« i »katolicki« dolaze od greke rei
vkatholikos, §to znaéi opsti, (sve)opti, koji se odnosi na celinu necega.
To znati da se pojam »katolicki« odnosio na hri§¢anstvo, kao opstu, (sve)
opétu, svetsku religiju u celini, Tako je, verovatno, bilo, ili trebalo da bude,
sve do velike podele dotad jedinstvene hri¢anske crkve 1054. godine. U
»Enciklopediji leksikografskog zavoda«, Zagreb 1967. stojiida se yu Sirem
smislu nazivaju katolickom i crkva na Zapadu (Rimska katolicka apostol-
ska crkva) i na Istoku (Ortodoksna katolicka apostolska isto¢na crkva)«.

|
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Irortodoksija« je, takode, gréka re, a znaéi ispravno misljenje, pra-
vo uienje, u verskom smislu pravoverje i pravovernost. S obzirom da je
zapadna, Rimska hriscanskla crkva, teZila da ona bude opsta i svetska ida
je to osporavala ortodoksnoj (isto¢noj, grekoj, pravoslavnoj) hris¢anskoj
crkvi, ona je u svoj naziv ukljucila re¢ katolicka pa je kovanica yrimoka-
rolicka« postala obeleZje hriS¢anske crkve, Cije je sediSte u Rimu i koja
(jedina) ima opste, svetske razmere i znacaj. Da je to tacno potvrduju i
kasnije podele u okviru te, Rimokatolicke crkve, s obzirom da je podela
i bila uzrokovana nezadovoljstvom i protestom protiv upravo rimskog
epsolutizma u tumacenju religije i natina upravljanja, odnosno zloupot-
reba vere i crkve. Niti jedna od novostvorenih, protestantskih i od Rima
odvojenih crkava, nije viSe u svoj naziv ukljucivala katoli¢anstvo, iako
suite crkve wkatoli¢ke, u smislu da su opste ili sveopse, jer se i njihovo
ucenje 1 veroispovedanje rasprostire svetom, a njihovi vernici se nalaze
sirom sveta. ;

Ortodoksna, pravoslavna (grcka, istoéna) crkva, iako izvorno »kato-
licka, i po grckom poreklu reci i po opstem znaZenju i svetskom raspro-
stiranju, sve manje je koristila taj pojam. Prema tome, »pripisivati« SI-
bima i RasCanima katoli¢anstvo, sustinski je znatilo priznavati opstost,
(sve)opsti znataj Srpske pravoslavne crkve, kojoj su Stbi ili Rascani i pri-
padali. Vernika Srpske pravoslavne crkve ima Sirom sveta, a tada ih je po
prvi put bilo u vecem broju i na teritoriji Hrvatske, Slavonije i Kranjske.

Ali papa otigledno nije tako mislio, a tako nisu razmiSljali ni mnogi
drugi, iako su im te &injenice morale biti poznate, pre i viSe nego drugima.
§ obzirom da je, po njegovom, katoli¢ka, odnosno (sve)opsta, samo Rim-

ska hricanska crkva, valjda su ofekivali da ¢e se dodeljivanje, odnosno

priznavanje i »pripisivanje katoli¢anstva pravoslavnim Srbima (Ras¢a-
nima) zna¢iti njihovo formalno odvajanje od Srpske pravoslavne crkve i
njihovo priblizavanje Rimskoj crkvi, po njima jedinoj katolickoj, opstoj
hris¢anskoj crkvi. Pokazalo se da se o¢ekivanje da se jednim formalnim
aktom sve promeni i zavrsi zasnivalo na veoma niskom nivou promislja-
nja i nezrelog zakljuéivanja, koje ne prili¢i duhovniku, koji pretenduje
da se njegovo verovanje zasniva na nauci i da na zemlji zastupa »drugac
Boga,
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Za Zivota vladike Simeona Vratanje, pored verskih, sve vise su se
zaostravali 1 problemi oko posedovanja napustenih i spaljenih poseda i
zemljiSta, koje su uskoci oslobodilii povratili od Turaka, obnovili ih i koja
su im dodeljivali varazdinski generali. Poceli su da se vracaju hrvatski
vlastelini sa zahtevom da im se sve to vrati, ali i da im se sada$nji korisnici
potcine kao kmetovi. Dakle, pitanje poseda i vere dovedeno je u direktnu
vezu. Carje prvo naredio (1622) da se formira povereni$tvo koje bi trebalo
da uredi poslove oko predaje, ali je pravoslavni narod na zboru u Roviscu
odlucio da ni po koju cenu nece prihvatiti vlast ni katolickih popova ni
hrvatske vlastele. S obzirom da su i generali bili na strani uskoka, od toga
nije bilo nista ni za vreme vladike Vratanje ni kasnije.

Valja naglasiti i da su Habsburgovci, i tada i viSe puta kasnije, prvo
prihvatali zahteve hrvatske vlastele i katolickog sveStenstva, po sistemu
- ako prode, ali su, suoceni s odlu¢nim otporom krajisnika i podrSkom
vojnih komandanta i vlasti, menjali svoje stavove i odluke.

U vezi s tim Janko Simrak je napisao: »Medu hrvatskim velikasima
i medu doseljenim kri¢anima dolazilo je do sve ve¢ih razmirica. Istina je
da su zemlje koje su naselili doseljenici, bile ve¢im dijelom opustoSene i
na granici, gdje se oralo i kopalo s puSkom u ruci, pa je prema tom nase-
Jjeni narod imao pravo da ne placa od tih zemalja desetinu i da v13si druge
duZnosti kmetova, ali s druge strane ovo je pitanje postalo i politicko. Be¢
je pomocu doseljenika malo po malo stvarao u Hrvatskoj »corpus sepa-
ratumq (posebno telo, prim. autora), da tako §to vise skuci bansku vlastq
(str. 202/203).

Ko se ne bi u vremenu danasnjem sloZio s ovom ocenom, dosao bi
u suprotnost ne samo s elementarnom logikom i sudtinom politike, kao
yvestine vladanja« po metodu »nzvadi pa vladaj«, nego bi negirao i istorij-
ske dogadaje i njihove posledice sve do dana$njih dana. Drugo je pitanje
dali je iz danagnje perspektive sve (bas) tako moralo da bude? Da je moglo
- bilo bi drugacije, ali nije moglo.

Simrak vrlo otvoreno i jasno ukazuje da su plemstvo i tadasnji zag-
rebacki biskup Petar Petreti¢, po poreklu pravoslavni Zumberéanin, vise
mislili da bi pravoslavni narod trebalo silom pokatoli¢iti i uiniti kmeto-
vima, radi placanja prihoda, nego §to su razmislj ali o »verskom pribliZava-
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nju i sjedinjavanju«. On ukazuje i da se hrvatski istoricar Baltazar Kréeli¢
jasno izraZavao u tom smislu, ali je svoje stavove bazirao na nedovoljnom
poznavanju sustine i istine. Na primer, Krceli¢ tvrdi da je »S. Vratanja na-
kon posvete i potvrde u Rimu i$ao po oboje patrijarhu, premda se znade
da je dobio potvrdu od patrijarha 1609. godine, i da je bio u Rimu dvije
godine kasnije« (str. 290). :

Simrak isti¢e i da se u dekretu nadvojvode Ferdinanda, po povratku
Vratanje iz Rima, nigde niti ne spominje da bi on trebalo da bude vikar za-
grebackog biskupa, »iako su i u Gracu i u Rimu vrlo dobro znali za teZnje
zagrebaCkih biskupa«. Posebno iznenaduje Sto upravo Simrak istice da je
manastir Svetog Mihajla u Maréi »bio ne samo vjersko srediste doselje-
nika, nego i njihovo politicko stedisteq, te da je »Vratanja u svakoj prilici
ustzjao na odbranu svoga naroda protiv nepravda koje su ¢injene, bilo sa
strane velikasa, bilo sa strane krajiskih zapovjednika«. U tom smislu on
je 1 januaru 1615. godine, po svom delegatu popu Martinu Dobrovicu, u
Grac posldo pismo s molbom da se stane na put tiraniji, da e se samo tako
uévrstiti u ustrajnosti oni koji su do sada presli na krs¢ansku stranu, a oni,
koji se nalaze na turskoj granici, »sklonut (podstaci, prim. autora) (e se da
ovamo predug.

Simrak je potpuno u pravu. Vratanja je mislio i delovao pre svega
politicki. On nije pisao da ée se u¢vrstiti u svom uverenju oni koji su prih-
vatili uniju, 2 novi podstaéi da je prihvate, ve¢ da Ce oni, koji su ve¢ na
hris¢anskoj strani, tu i da ostanu, a novi da dodu. Mora se priznati, Vra-
tanja je delovao politicki mudro i diplomatski vesto. A da je delovanje
vladike Vratanje urodilo plodom, Simrak potvrduje time Sto je zagrebacki
biskup Domitrovié 29, decembra 1618, primio pismo iz Graca nda velikasi
po izricitom nalogu kralja, radi vaznih razloga drZavne politike, ne smiju
za sada traZiti od naseljenika nikakvih podavanja,

Simrak ukazuje i da je zagrebacki biskup Domitrovi¢ u februaru
1618, izdao Vratanji darovnicu na manasir Svetog Mihajla u Mar¢i, alidau
darovnici nema nikakvih drugih uslova, sem »da se mole Bogu za dobro-
¢initelje i da svake godine njemu i njegovim nasljednicima daju na dan
Svetog Martina 12 mjerica voska.# O uvjetu, da Marcanski episkop bude

Davanje voska simbolino oznatava potZinjenost grkokatolitkog biskupa
rimokatoli¢kom.
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vikarom zagrebackom biskupu i u svemu njemu pokoran za vjernike
isto{nog zakona, nema ni traga«. Stoga nije cudno §to Simrak u nastav-
ku cini¢no piSe: »Vinkovic i Petreti¢ nastoje sa svim silama da na osno-
vu ovih dvanaest mjera voska dokaZu tezu o vikarijatu. Tako je fakticno
dvanaest mjerica nesretnog voska postalo jedno sudbonosno pitanje za
marcansko vladicanstvo i za dalji razvitak same unije, jer su se odatle po-
rodile raspe, koje su trajale decenijama i konacno se svrsile tako, da su
za vjernike istocnog obreda postavljena dva vikara, dok su u isto vrijeme
pravoslavni osnovali tri samostalne episkopije«! I ovde je Simrak, za razli-
ku od drugih, »do kosti« iskren i posten.

Posto je vladika Simeon Vratanja odstupio, a stanje se zaoStravalo,
narod je odlucio da caru Maksimilijanu uputi delegaciju i da je predvo-
di arhimandrit# mar¢anski Maksim Predojevic. Car je primio delegaciju
u Regensburgu. ZatraZeno je da se uskoci-krajiSnici ni po koju cenu ne
potéinjavaju hrvatskoj vlasteli, da se ne diraju od Turaka oslobodene i ote-
te zemlje, da se uspostavi dobra i pravedna uprava i da se za vladiku posta-
vi arhimandrit Maksim Predojevic. Zahtevi su bili po volji carskog dvora
jer su uskoci bili preko potrebni pa je unapred pripremljen dokumenat
pod nazivom »Statuta Valachorumg, kojim se u celini reguli$u sva uskoc-
ka pitanja uprave i sudenja, svojine nad zemljom i vojnickim duznostima.
Ove odredbe vazile su prvo za Varazdinski generalat, ali su postepeno pro-
Sirivane i na Karlovacki generalat i celokupnu Vojnu krajinu,

Car Maksimilijan je Maksima Predojevi¢a imenovao za vladiku
marcanskog (1630-1642), po nekima uz obavezu da posvecenje zatraZi
od pape Urbana VIII, §to je on navodno i prihvatio. Medutim, vrativsi se
u Maréu, vladika je otidao u Pe¢ da ga patrijarh srpski posveti za vladiku.
Kao pravoslavni vladika, Predojevié nije smatrao da ima bilo kakve obave-
ze prema zagrebackom biskupu niti da bi trebalo da traZi potvrdu od pape.

Simrak je tu ndvojnost« objasnio ovako: »Krs¢anska solidarnost u

‘teskoj borbi protiv Turaka bila je veca nego li dogmatske i obredne razli-

ke izmedu pravoslavne i katoli¢ke crkve. Koje je onda cudo da je Maksim

Arhimandrit je stareina nekog znaajnijeg pravoslavnog manastira, u ovom slucaju
manastira Marca.
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Predojevi¢ smatrao kao stvar posve razumljivu, da pode do peckog patri-
jarha radi posvete i da istovremeno zadrZi uniju s katolickom crkvomy
(Str. 310).

$to je jos znacajnije, Simrak kaZe da je »Maksim poSao u Pec, prvo
zato §to je to uradio i njegov predsasnik (prethodnik, prim. autora), koji
je dobio posebno pismo od peckog patrijarha, ve¢ i $to je to traZio narod,
koji u ono doba nije znao ¢initi razlike medu jurisdikcijom i koji nije bio
poucen u katolickoj nauci, a osim toga Pe¢ se smatrala ne samo kao vjer-
sko srediste, nego i kao i nacionalno, ili bolje reci kao srediste istocnog
slavenskog obreda sa starim slavenskim jezikomy (str. 309).

Da li je Simrakova formulacija i naéin izraZavanja jezicki najkorek-
tniji, neuporedivo je manje znacajno od ¢injenice da Simrak govori o Peci
ka0 0 »nacionalnom sredistug, sto direktno protivreci svima kojibi even-
tualno i mogli nprogutati« da su Zumberacki uskoci, a to znadi i vetina
drugih uskoka, bili pravoslavci, ali ne i da su bili nacionalno svesni, to jest
da su »znali da su Srbi«. Zahvalan sam i za ovo odajem priznanje Janku
Simraku.

Da se Simrak studiozno bavio ovim pitanjem potvrduju i njegove
reci: »Maksim je mogao ovaj svoj ¢in opravdati i time to su u ovo vrijeme
medu peckim patrijarsima i Rimskim papom bili najbolji odnosi i §to su
bas pecki patrijarsi neprestano izrazavali Zelju za jedinstvom sviju kr$¢a-
na« (str. 309),

To zvu(i sasvim logi¢no i uverljivo iz najmanje dva razloga. Prvi,
jer su svi hris¢ani u Turcima imali zajednickog neprijatelja, i drugi, jer su
pecki patrijarsi bili svesni da na teritoriji jednoverske, rimokatoli¢ke Hab-
sburSke Monarhije, a to znaéi pod jurisdikcijom rimskog pape, imaju tada
najmanje 100.000 hiljada pravoslavnih vernika, kao i da njihova sudbina
dobrim delom zavisi i od odnosa s rimskim papom.

Da zagrebacki biskupi to nisu razumeli i da su se ponasali jednostra-
no i neodgovorno, Simrak ilustruje ¢injenicom da biskup Benedikt Vin-
kovi¢ (1637-1642), deset godina nakon imenovanja M. Predojevica,
»svom ljutom protivniku ne zna ni prezime, pa ga naziva Pietrovié. I
dalje, samo od Simraka se saznaje da su se protiv Maksima Predojevica
kovale urote s raznih strana, s ciljem da on ne bude potvrden u Rimu, pa
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tak da - ako dode u Rim - da tamo, ne da ne bude potvrden, nego da bude
i silom zadrZan, jer je on »obican turski bandit, koji je svojom rukom ubio
petnaestoricu ljudi. Sada je posve razumljivo da Maksim, koji je uzivao
potporu svjetovnih vlasti, i koji je u dZepu imao kraljevski dekret, nije
iS20 u Rim da bude tamo skinutq (str. 307).

Simrak dalje kaZe i da n3to se tice vjerskog uverenja Maksima Predo-
jevica, njegovi najvedi protivnici nisu mogli nista iznijeti, nego dopuste-
nje razvoda braka. Sve ostale tuzbe ticu se samo obreda, a ne vjere. Medu
zagrebackim biskupima, s jedne strane, i Svetom Stolicom i mar¢anskim
vladikama s druge, bila je razlika u nacinu kako se ima do¢i do vjerskog
jedinstva. Zagrebacki biskupi stajali su na stanovistu postepenog prijela-
za na zapadni obred. Marcanski vladika do prelaza na latinski obred imao
je da bude samo njihov vikar, da bi se lakSe nadgledao rad oko prelaza iz
jednog obreda u drugi. Sveta Stolica i mar¢anske vladike protivili su se
najodrjesitije ovim pokusajima i tako je doslo do teskih medusobnih su-
koba, koji su uniji nanijeli toliko Stete« (str. 311).

Simrak je ovim samo ponovio svoj poznati stav. Jedino s ¢ime se ne
bih mogao u potpunosti saglasiti je »izjednacavanje« stavova Svete Stoli-
ci i mar¢anskih pravoslavnih vladika u vezi s podtovanjem istoénog, pra-
voslavnog veroispovedanja i naglasavanja razlike u stavu Svete Stolice i
zagrebackih biskupa po tom pitanju. MoZda je realnije da su se stavovi
samo pribliZavali, u okviru trajno razli¢itih interesa i ciljeva. Sveta Stoli-
ca je itekako bila za prelazak pravoslavaca na latinski obred (veroispove-
danje), da je to moglo da se izvede bezbolno, da nije delovalo suprotno i
produbljivalo jaz i podele u okviru hri§¢anstva, a posebno da se tome nije
suprotstavljao Be¢, u skladu s konkretnim politi¢im i vojnim interesima
i potrebama.

Ali dobijeno od cara aktom »Statuta Valachorumq tesko se u praksi
sprovodilo. Vojni komandanti bili su navikli da postupaju po sopstvenoj
volji, a ne ponovim propisima, Vlastela se Zestoko suprotstavljala carskim
odredbama o zemlji, a biskupi i jezuiti su optuzili vladiku da je nodlucno
ustao protiv rimokatoli¢ke vere«, Vladika Predojevi¢ se, odjednom, nagao
u sukobu sa svima, Narotito je uporan i agresivan bio zagrebacki biskup
Benedikt Vinkovic. Ipak, njegove akcije nisu nailazile na dovoljno razu-
mevanja niu Be¢u niu Rimu,

]
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Kad je vladika Maksim Predojevi¢ u prolece 1642. godine umro, na-
rod je za njegovog naslednika i treceg pravoslavnog vladiku mar¢anskog
predlozio njegovog rodaka Gavrila Predojevica (1642-1644). Zagrebacki
biskup Vinkovi¢ ocenio je da je to prilika da pravoslavne Srbe kona¢no
prevede u uniju pa je u Be¢ poslao svog liénog izaslanika sa zadatkom da
spreci imenovanje Gavrila Predojevica. Medutim, u Be¢u su i pre dolaska
izaslanika bili obavesteni da Vinkovié to ¢ini iz li¢nih razloga pa je bio pri-
siljen da se pismom opravda kod cara Ferdinanda i da predloZi da bi Pre-
dojevi¢ mogao da bude imenovan episkopom i vladikom, samo ako bi pre
toga postao rimokatolik. :

U vezi s tim, car je zatraZio misljenje Ratnog saveta, a Savet zatraZio
misljenje komandanta Varazdinskog generalata, a posto oni nisu podrzali

Vinkovicev stav, Gavrilo Predojevic je, kao pravoslavac, bio imenovan za-

vladiku vretanijskog (marcanskog). Istina, i on je, kao i njegov pretho-
dnik i rodak Maksim, obecao da ée otiéi u Rim i zatraziti od pape da ga
posveti za episkopa, ali je umesto u Rim otisao u Pe¢, gde je dobio posvetu
od patrijarha Srpske pravoslavne crkve (Ivic, str. 8).

§ obzirom da je vladika Gavrilo Predojevi¢ umro ve¢ u prvoj polo-
vini 1644. godine, najznacajniji dogadaj za pravoslavni narod u njegovo
vreme bio je zavrSetak ponovne izgradnje manastira Lepavina, na planini
Branska, kod Sesveta. Manastir Lepavina izgraden je i napusten jos u 16.
veku, a obnova je pocela 1636. Biskup Vinkovic je protestovao i protiv iz-
gradnje ovog manastira, ali je i ovaj protest bio potpuno neuspesan, jer su
dodeljeno zemljiste i manastir potvrdili svi, i vlastela, i vojska i narodne
vojvode (Ivi¢, str. 9).

Vasilija Predojevica, prezimenjaka Maksimovog i Gavrilovog, arhi-
mandrita manastira Gomirje, narod je predloZio za ¢etvrtog pravoslavnog
marcanskog vladiku (1644-1648). Po svemu §to je sledilo, po misljenju
srpskih izvora, ovo nije bio najbolji izbor, ali niko ne kaze ko je mogao da
bude bolji? Ve¢ kao arhimandrit manastira Gomirje, Vasilije se, navodno,
veoma srdacno ponasao prema Jezuitima, kad bi tuda putovali, a poslusao
jeizagrebackog biskupa da se odrekne titule »vretanijski i pristao da ga
se imenuje za episkopa svidnickog, po Svidniku, sedistu najblize biskupi-
jeu Ugarskoj (Ivié, str. 9).
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Car je prihvatio predlog, ali je problem nastao kad je Vasilije, zaista,
odlucio da ode u Rim i od pape zatraZi potvrdu i posvecenje. Iako je s njim
u Rim posao i zagrebacki biskup, i u Rim je dugo boravio, papa nije hteo
da ga posveti za episkopa Svidnickog jer su tu titulu do tada nosili samo
rimokatolicki biskupi. S obzirom da ga papa nije posvetio, a kod patrijar-
ha srpskog nije i$ao, Vasilije Predojevic je u Maréi visio sluzbu kao arhi-
mandrit gomirski i episkop vretanijski. Da njegovo delovanje nije bilo po
volji najblizih saradnika, kaludera u manastiru Maréa, vojvoda i naroda
potvrduje i ¢injenica da 1648. nije ni sahranjen u vladi¢anskoj grobnici,
nego izvan crkve (Ivi¢, str. 10). ;

Mislim da bi se u ovom trenutku mogla izvuéi najmanje tri za-
kljucka, znacajna za polozaj stpskog pravoslavnog naroda na tom podru-
&u, posebno za njegov verski Zivot. Prvi, Becki dvor nije rizikovao da se
suprotstavi volji uskockog, srpskopravoslavnog naroda pa je za episkopa
imenovao trojicu od naroda izabranih i predlozenih Predojevica, bez ob-
zira na drugaije misljenje zagrebackih biskupa i ne pitajuéi Rim u vezi
titule koja se dodeljuje. Drugo, vladike Gavrilo i Vasilije Predojevié su
kratko obavljali te duznosti pa za njihovog vladikovanja nije doslo do bi-
tnijih promena. Trece, dolaskom na duZnost vladike Vasilija pojavio se
prvi pravoslavni zvaniénik najviSeg ranga koji je, po svoj prilici, bio spre-
man da se potcini zagrebatkom biskupu i prizna rimskog papu. Medutim,
u tom trenutku Rim je, izgleda, vodio ra¢una o »formalnoj verskoj cisto-
ti« i propustio imenovanje Vasilija Predojevi¢a. Mislim da Ce taj postupak
zauvek ostati fenomen koji niko nece biti u stanju da objasni, sem da su
se zagrebacki biskupi, zaista, trudili da budu »vedi katolici od papeq, na-
ravno, neumesno, bezuspesno i beskorisno.

d
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I Savi Stanislavicu,* (1648-1669) arhimandriturmaréanskom, epi-
skopsko dostojanstvo dodelio je car, u avgustu 1648, protivno volji tadas-
njeg zagrebackog biskupa Petra Petretica (1648-1667). Iako se u Lincu
obavezao da ¢e da ode u Rim i od pape zatraZi posvecenje i on je otiSao
u Pe¢, gde ga je patrijarh sipski posvetio za vladiku marcanskog. Videvsi
daje »izvan igreq, biskup Petreti¢ je nastojao da uspostavi dobre odnose s
vladikom Stanislavi¢em, pripremajuci ga postepeno da ode u Rim, kamo
je pravovremeno uputio odgovarajuce pismo.

Medutim, kad je u leto 1653. biskup Petreti¢ pozvao Stanislavica da
ga poseti u Zagrebu, ovaj se vesto izgovorio i izbegao dolazak, a nije mu
poslao niti onih »famoznih« 12 funti voska, §to je kao obavezu prihvatio
jos vladika Simeon Vratanja. Posle toga digla se opsta hajka pa je vladi-
ka Stanislavi¢ optuzen da su mar¢anski kaluderi razorili jednu katolicku
crkvu, a lepavinski uhvatili i zatvorili pravoslavnog popa (Spiridona Kre-
sojevica, prim. autora), koji je prihvatio uniju (Ivi¢, str. 10/11).

Vladika se dosetiojadu, razglasio da e da ode u Rim, uzeo od obrado-
vanog Petretica preporuku i s jednim kaluderom zaista otisao u Rim. Sta
se stvarno dogodilo u Rimu, kako je episkop Stanislavi¢ video i procenio
stanje, a kako suu Rimu videli njega, tesko je reéi? Uglavnom, Stanislavic
se u Rimu predstavio kao obi¢an kaluder paje od pape, umesto posvete
za episkopa, ishodio ne mnogo vrednu svedodzbu, vratio se u Mar¢uina
napade odgovarao da je bio u Rimu. F

Kao i ranije i tad se pokazalo da u Rimu bas i nisu vodili mnogo ra-
¢una 5ta se stvarno de§ava na terenu, a posebno ne o misljenjima i predlo-
zima zagrebackih biskupa. Uglavnom, vladika Stanislavi¢ je i dalje o3tro
zabranjivao pravoslavnima da idu na sluzbu u rimokatoli¢ke crkve i vodio
racuna da se narod i njegove vojvode brane od rimokatolickih misionara i
njihovih nasrtaja na pojedince i porodice.

Medutim, pored problema sa zagreba¢kim biskupom i rimokato-
lickim klerom, imao je Sava Stanislavi¢ godinama ozbiljne probleme i u

|

Manojlo Grbi¢ mlsh da je Savino pravo prezime Stanisavljevié, Mislim da je u pra-
vu. Stanisavljevic je Cesce prezime kod Srba i dolazi od imena Stanislav, a Stanislavi¢
zvuéi samo kao ngreskom skraceno«.
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sopstvenim redovima. Naime, Simeon Kordi¢, arhimandrit manastira
Lepavina, bio je veoma sposoban, dovitljiv, ali i prekomerno ambiciozan
covek i duhovnik. Njegov krajnji cilj bio je da postane episkop marcanski,
a u ostvarenju tog cilja nije birao sredstva. Uspostavio je dobre odnose sa
zagrebackim biskupom Petreticem, a preko njega i s visokim sluzbenici-
ma i carskim savetnicima. Zaklinjao se na pokornost i uveravao biskupa
Petretica i BeC da ¢e se on i svi kaluderi manastira Lepavina pounijatiti,
da ce podici katolicke §kole i da ¢e uvesti uniju medu pravoslavne Srbe.

Na osnovu toga uspeo je da za manastir Lepavina isposluje niz
povlastica i dobije podrsku kaludera, ali je do$ao u sukob s episkopom Sa-
vom Stanislaviée koji ga je izopstioiz Srpske pravoslavne crkve. Medutim,
Kordic je, ne osvréuci se na to, otiSao u Pe¢, sluzio i dodvorio se patrijar-
hu srpskom Gavrilu, koji je onda skinuo anatemu episkopa Stanislavica
i naredio da se Kordi¢ vrati i ponovo postavi za arhimandrita manastira
Lepavina. Kordi¢ je produZio da Suruje s biskupom Petreticem i prihvatio
uniju, §to je doznao novi patrijarh srpski Maksim pa poslao svog izaslani-
ka da utvrdi stvarno stanje, nakon ega je i on Kordica prokleo i iskljucio
iz Srpske pravoslavne crkve. Kordic se ni na to nije osvrtao, nego se s ka-
Juderima manastira Lepavina odmetnuo od episkopa marcanskog i vezao
za biskupa Petretica.

Ponasanje i delovanje Simeona Kordica narusilo je ugled i oslabilo
polo7aj Srpske pravoslavne crkve, njezinog svestenstva i pravoslavnog
naroda u celini. Prvi put su se jedan arhimandrit i kaluderi znacajnog pra-
voslavnog manastira izjasnili za uniju. Ali najgore je doslo kad je u ok-
tobru 1661. u Maréi umro episkop Sava Stanislavi¢, a Simeon Kordic se
pojavio kao kandidat za vladiku marcanskog.

U Becu su ocenili da je doSao trenutak da se na Celo pravoslavnog
naroda konaéno dovede vladika koji ée ga stvarno pounijatiti. Biskup Pe-
tretié je sad imao nsvog« kandidata pa je i njegova uloga ojacala. S obzirom
da je srpski narod za novog vladiku predloZio arhimandrita marcanskog
Gavrila Mijakica, koji je uZivao nepodeljen ugled i poverenje i pokojnog
Save Stanislavica, koji ga je i oznaéio kao svog naslednika, Kordic je izbor
pretvorio u yvaariste,« sluze¢i se svim mogu¢im prevarama.
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Sta se sve deSavalo u naredne dve godine nije, zbog tragicnih posle-
dica, moguce izostaviti, ali ni zbog nedostatka prostora potpunije prika-
zati. Kordic je narodne vojvode obmanuo i dobio njihove potpise za pri-
kupljanje sredstava za opravku crkve, a na papiru napisao da je to njihova
podrska za izbor za episkopa, i s tim oti$ao u BeC. Medutim, prevaru je ub-
120 otkrio general Valter Lesli (Walter Leslie), komandant Varazdinskog
generalata, §to je vojsku uévrstilo u uverenju da biidalje trebalo postovati
volju naroda i izbe¢i konfrontaciju s narodom. S obzirom da su se obadva
kandidata obratila za podrsku biskupu Petreticu, dosloje, konacno, i »nje-
govih pet minuta¢, posebno kad je i iz Beca zatraZeno njegovo misljenje.

Petreti¢ nije Zurio, a kad je konacno odgovorio, iznenadio je sve.
Priznao je da je Kordi¢ prevarant, ¢ime je naskodio i sebi, s obzirom da
gaje godinama podrzavao i proteZirao. Nije mogao da ne napise da je Mi-
jaki¢ ucen i valjan Eovek, ali je naglasio da je »vatreni pravoslavac i odan
peckom patrijarhu i stoga nepfihvatljiv«. Zbog toga je predloZio da se
odbace obojica i da se Srbima konacno nametne unijatski svestenik koji
ce priznati papu i uvesti uniju. Petreti¢ev predlog uneo je dosta zbrke pa
ni Ugarski sabor u Pozunu, koji je trebalo da resi taj problem, nije doneo
odluku.

Petretié i Kordi¢ su, svaki na svoj nacin, optuZivali Mijakica, ali ni
on nije ¢ekao skritenih Tuku, nego je otigao u BeZ, gde je negirao optu-
zbe i 1aZi i traZio podrku. Dobio je podrsku i od ugarskog kancelara, ali
»otrovanuy, odnosno uz uslov da pristane na iste uslove na koje je vec pri-
stao Kordi¢. Gore nije moglo da bude. Pravoslavnom narodu nije se pisalo
dobro. Videvsi da se nagao u bezizlaznoj situaciji, Mijaki¢ je i to prihvatio,
ali je lukavi kancelar ugarski tada zatraZio od Mijakica da dobije podrsku
i od biskupa Petretica, Valja ista¢i da je Gavrila Mijakica, otvoreno i bez
ikakvih uslova, podrzavao hrvatski ban Petar Zrinski, s kojim je imao
dobre odnose, ali ¢e mu to kasnije do¢i glave,

Mijakicu je nvoda dosla do grlaq, a Petreti¢ je ponovo »vracen u igrug.
U Beu su bili veé odluili da imenuju unijatskog svestenika, ali je general
Lesli jos jednom yspasao stvar« energicno upozorivsi da se srpski narod
ne izaziva i da se vodi ra¢una kako bi na to gledali u Moskvi. U meduvr-
emenu Kordi¢ je smislio novu »vratolomijug. Otisao je u Bukurest 1 od
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arhiepiskopa ugrovlaskog Stefana dobio diplomu da je 19. januara 1663.
rukopolozen za episkopa svidnickog. Medutim, Kordi¢u viSe niko nije
verovao ni u Zagrebu ni u Becu, najposle ni u manastiru Lepavina, gde su
ga njegovi kaluderi 9. marta bacili u tamnicu. Time je Kordi¢ eliminisan,
ali to viSe nije moglo da olaksa Mijakicev polozZaj i povrati izgubljeno.

Stoga je Gavrilo Mijakié posetio biskupa Petreti¢a i uruio mu pismo
ugarskog kancelara u kojem su bili navedeni uslovi koje bi Mijaki¢ morao
da prihvati. Petreticu ni to nije bilo dosta, nego je zahtevao da ga posle
BoZica poseti u Zagrebu. Mijakic je ostao u Zagrebu do poZetka marta
1663, izloZen nsistematskoj obradi« Petretica i njegovih popova. Videvsi
to, kaluderi marcanski porudili su Mijaki¢u da napusti Zagreb, »jer da ga
oni hoée, vec bi sve bilo reSeno, a oni ionako ne Zele da se odreknu svoje
pravoslavne vere«. Mijaki¢ je poslusao i vratio se u Marcu. Iako su mu na-
rodne vojvode izdale pismo da njega Zele za episkopa, Gavrilo Mijakic se f
nije usudio da ode u Pec i posvetu zatrazi od patrijarha srpskog, jer bi to }
predstavljalo preveliku provokaciju, nego ga je u gradu Jasi u Rumuniji za
episkopa vretanijskog (marcanskog) rukopolozio arhiepiskop sucavski i
moldavski Sava (Ivi¢, str. II-20). :

Mijakicev poloZaj (1661-1670) nije bio nimalo lak. Car ga nije ime-
novao za episkopa marc¢anskog, a papa ga nije posvetio. Istina, rukopo-
loZio ga je pravoslavni arhiepiskop, ali ne i patrijarh Srpske pravoslavne
crkve. S obzirom da su ga narod i kaluderi prihvatali, ostali su bili stavlje-
ni »pred svren €in«. Biskup Petreti¢ nije mogao da se s tim pomiri, iako
je Mijaki¢ Zeleo da, u opitem interesu, s njim popravi odnose. Stanje se
pogorsalo kad se 1666, stpski narod u Slavoniji pobunio, s obzirom da je
predvodnik vojvoda Osmokrug bio Mijakicev li¢ni prijatelj, Nemajuci ‘
kud, Mijaki¢ je morao da ode u Rim i da od pape zatraZi posvecenje i priz-
na uniju. Medutim, po povratku u Marcu napisao je nda ¢e biti odan papi
i biskupu zagrebackom, ali da se ne moZe odreci patrijarha srpskogq (Ivic,
Str. 19).

Medutim, vreme »dvojnosti« je vec bilo proslo. Becki dvor i zagre-
backi biskup su mislili da imaju »sve adute u rukama. Po ranijem savetu
biskupa Petretica, car Leopold je jo§ 1668. doneo odluku i Mijakica lisio
episkopskog dostojanstva, a na njegovo mesto imenovao Pavla ZorCica,
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rodenog Srbina i pravoslavca, koji je kao, Petreticev Sticenik, bio u Bolo-
nji na rimokatolickom teoloskom $kolovanju. Sve je obavljeno u tiSini, a
odluka nije sprovedena jer se po svaku cenu hteo izbeci sukob pa se sace-
ka0 valjan povod.

Vise nego dobar povod naden je pocetkom 1670, kad je otkriveno da
dvojica najuticajnijh hrvatskih velikaSa Nikola Zrinski i Krsto Frankopan
odrzavaju tajnu vezu s Turskim dvorom i kuju zaveru protiv Beca. Ne ula-
zedi U Taspravu 0 ovom tragicnom i po mnogo cemu sudbonosnom istorij-
skom dogadaju za hrvatski narod, podsec’am‘lsamo da su Nikola Zrinski i
Krsto Frankopan osudeni na smrt i pose&eni 30. aprila 1671. godine.

Sobziromdaj Je optuZen za sauesnistvo, Gavrilo Mijakic je uhapsen
i1 Gracu osuden na dozivotnu robiju. U tamnici je i zavisio svoj Zivot
poslednji pravi, od naroda izabrani pravoslavni marcanski vladika, verski
i duhovni predvodnik i zastitnik pravoslavnog srpskog naroda u Slavoniji,
Hrvatskoj i Kranjskoj.

Brojni istoricari (Grbi¢, Ivi¢, Kasi¢) ukazuju da nema dokaza da je
vizdika Mijaki¢ uestvovao u uroti. Da takvi dokazi postoje, vlast u Beéu
bi ih rado objavila jer bi to bio argumenat protiv pravoslavlja u celini. Ra-
zume se, postoje i hrvatski istori¢ari (Kréeli¢, na primer), koji ga proglasa-
vaju urotnikom, ali ni on niti bilo ko drugi nije u stanju da to racionalno
objasni, 2 kamoli da dokaze. Nije li istina sadrZana u pismu cara Leopol-
da tadasnjem zagrebackom biskupu Martinu Borkovicu (1667-1687), od
7.decembra 1673, u kojem se kaZe da je nhapSenje izvrieno s ciljem da se
medu Srbe uvede katolicka vera ili barem unija s katolickom crkvome.*’
Austrijski istori¢ar Majlat, koji je imao uvid u spise, kaZe da je na konfe-
renciji 9. aprila 1670. receno: »Vladika odlazi (i izlazi) Zrinjskome i nesto
ne smjera na dobro, Treba ga uhapsiti, ali mirno i da ne padne u oti, kako
bi se izbjegla pobuna medu Srbljima« (Grbi¢, str, 213),

Time je zavriena jedna veoma znacajna epoha u verskom i nacional-
nom Zivotu pravoslavnog srpskog naroda na podrucju Slavonije, Hrvatske
i Kranjske, I pored svega, unijacenje u periodu dugom Sezdesetak godina
ne samo da nije uspelo nego nije ostavilo skoro nikakve konkretne po-

Dusan Kai¢: »Otpor maréanskoj uniji«, Pravoslavlje, Arandelovac 1986, str. 18.
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sledice na verski Zivot pravoslavnog srpskog naroda. Ipak, ne bi se smelo
prevideti da su nosioci unijacenja u tom periodu stekli izvesno iskustvo i
izvukli neke pouke. Prvo, uverili su se da dotada$njim metodama i sred-
stvima nisu bili u stanju da odvoje rukovodstvo Mar&anske episkopije od
naroda, a posebno ne da slome duh naroda. Drugo, da u postoje¢im uslo-
vima Be¢, Rim, zagreba&ki biskupi i Budimpesta nisu bili u stanju da usa-
glase stavove i da deluju jedinstveno. Trece, da su u Becu zakljucili dase u
narednom periodu ne bi trebalo osvrtati na »¢istotu postupka« pri izbor
marcanskog vladike (biskupa), ve¢ stvar reSavati pravolinijski i silom.

Unijatski vladike (biskupi) u Marci

Posto je Gavrilo Mijaki¢ nasilno uklonjen, za episkopa (vladiku, biskupa)
marcanskog postavljen je Pavle Zor¢i¢ (1671-1785), pravoslavac i Srbin po
poreklu, po obrazovanju i ubedenju rimokatolik, kojem je nauceno pravo-
slavno veroispovedanje sluZilo kao pokrice za dolazak na éelo Marcanske
episkopije (biskupije). Zor¢i¢ ne samo da nije bio biran od naroda nego ga
je postavio car svojim dekretom od 28. februara 1671. postavio car.

Prilikom polaganje zakletve pred zagrebackim biskupom Zorgi¢ je
priznao papu, obavezao se da ce da ispoveda katolicku veru i da se nece
mesati u svetske i krajiSke probleme, 3to je znacilo da narod pravoslayni
ostavlja na cedilu i li§ava ga svake brige i zatite ne samo u verskom negoi
u statusnom i politi¢ckom pogledu. Sviker piSe i da se »narodu lagalo daje
rukopolozen kao pravoslavac u Moskvi.

Kad se saznalo za istinu, narod se pobunio i pod vodstvom lepavin-
skih kaludera spreéio Zor¢icevu nsvecanu instalaciju« 6. maja 1671. 4 ma-
nastiru Mar¢a pa je taj &in obavljen sasvim tiho, ali u KriZevcima (Kasi¢,
Str. I9).

I pored svega, papa je u leto 1671 posvetio Zor¢i¢a u Rimu i dao
mu »vlast« nad svim srpskim i pravoslavnim narodom u VaraZdinskom i
Karlovatkom generalatu, Izgledalo je da je cilj ostvaren 1da je sve proslo
bezbolno. Medutim, svima je bilo jasno da je Zor¢i¢ samo pion i da nema
nikakav liéni ugled i uticaj. Kaluderi marcanski, kad se pocetkom 1672,
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VIatio iz Rima, rekli su mu: »Kao Stoje bilo pre, neka bude vazda. Mi ¢emo
svi pre dati glave, nego prihvatiti rimskog prvosvestenika svojim pasti-
rom. Mi imamo Zetiri patrijarha i njima ¢emo biti pokorni... Ako budemo
pokorni rimskom prvosvesteniku, moracemo prihvatiti i latinski obred«
(Kasic, str. 20).

Kad je Zor¢i¢ morao da izade pred narod, pratio ga je licno general
Herberstajn, komandant Karlovackog generalata, koji se kao protivnik
Srba i pravoslavaca ve¢ dokazao na duznosti u Varazdinskom generalatu.
Medutim, sve je poslo naopako. Vladiki su se odlucno suprotstavili ka-
luderi manastira Gomirje i Lepavina, a uz njih i ceo narod u Karlovackom
generalatu. Napadnut je i fizicki. Kad su to videli, Zor¢ic i general Herber-
stzjn su se odlucili na neshvatljiv potez - da se priviemeno zabrani bogo-
sluzenje i zatvore sve pravoslavne crkve.

Narod je tuZio Zoréica nadvojvodi u Gracu, a u Varazdinskom ge-
neralatu je doslo do otvorene pobune i krvoprolica. Ustanak je uguSen
vojnom silom, a za krivce su proglaseni gomirski i lepavinski kaluderi.
General Herberstajn je doZekao svoj trenutak, uhvatio je i na dozivotnu
robiju osudio 15 kaludera i poslao ih na Maltu, gde su muceni i poniZavani
i gde su i zavrsili svoje Zivote. Zagrebackom biskupu Borkoviéu general
Herberstajn je pisao da mu je Zao $to nije mogao da na Maltu posalje jo§
nekoliko kaludera, jer bi se tako ncrkveni kukolj brzo iskorenio (Kasic,
StL. 21),

Medutim, time se Zor¢icev poloZaj nije popravio, Bio je svestan da
ne moZe da utie na verski Zivot pravoslavnog naroda. To su znali i njego-
vi zastitnici pa su mu omogudili da kupi kuéu u Zagrebu i da uglavnom
tamo boravi. Kad je morao da bude u Mar¢i, spavao je u crkvenoj kuli jer
je strahovao za svoj Zivot. Neko je, ipak, pucao na njega, a narod je 1678.
pokusao da zapali manastir Maréa, Zor¢i¢ je bio samo omrznuti simbol, a
opstajao je samo zahvaljujui podrici vlasti, S obzirom da narod nije hteo
nita da daje, car Leopold je naredio da se iz drzavne kase daje meseéno
30 forinti, a dodelio mu je i imanje u Pribi¢u, na rubu Zumberka, od ¢ijih
prihoda je finansirano $kolovanje unijatskih popova. Odobrena su mu i
stedstva za osnivanje unijatskog, Grkokatolickog semenista koje je tre-

balo da postane rasadnik unijatskog svestenstva. Zor¢i¢ je umro u Margi
ujanuaru 1685, godine.
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Na primeru Zorc¢ica vidi se »pravo lice« Be¢a. Gim su na »presto« do-
veli unijata, odmah je usledila i sva moguéa podrska i pomoc.

Pavle Zorci¢ bio je samo prvi od nekoliko maréanskih vladika (bi-
skupa), koje su postavljali Be¢, Rim i zagrebacki biskup. Medutim, nisu
imali pravog izbora jer su, izuzev Isaije Popovi¢a, unijacenje prihvatali
oni koji i nisu bili za drugo sposobni. Morali su da biraju izmedu ljudi bez
snage i harizme, nesposobne da deluju na pravoslavni narod onako kako
su bili poducavani. Naprotiv, njihova pojava i svaki pokusaj delovali su
suprotno i odbijali narod od unije i Rimokatolicke crkve. Drugacije nije
moglo ni da bude. Bili su to »polutani«, pocepane li¢nosti dvojnog ka-
raktera. Na jednoj strani njihove savesti mora da je bilo saznanja o svom
etnickom i verskom identitetu, ali i da ¢ine neSto necasno, a s druge lose
naucene lekcije kako da to necasno »prodaju i nametnu« svom narodu.

Tako je Pavla Zor¢i¢a nasledio njegov brat Marko Zor¢ic koji nije
ispunjavao nijedan formalni uslov za obavljanje duZnosti episkopa (bi-
skupa) marcanskog. Imao je 25, a ne minimalnih 27 godina. Nije jo$ bio ni
obi¢an rimokatolicki svestenik, a kamoli kaluder. Kad je morao da pusti
kosu 1 bradu, izgledao je tuzno i smesno.

Sam Janko Simrak navodi da je protiv imenovanja Marka Zor¢iéa
odlucno istupio i pukovnik Ferdinand Ernst Trautmansdorf, zamenik ko-
mandanta Varazdinskog generalata, Kad ga je zagrebacki biskup Borko-
vi¢ zamolio da Marka uzme u zastitu, jer ga je car imenovao svidnickim
(marcanskim) biskupom, pukovnik Trautmansdorf je drsko odgovorio
»da Marka Zor¢ica ne moze da prizna za biskupaida ga postavina duznost
dok ne dobije nalog od cara ili Ratnog veca iz Graca«. Dodao je i nda Mar-
ka ne moze da prizna za biskupa i zbog naopakog rada njegovog brata Pa-
vla«. Upozorio je i da bi Marko trebalo da pazi da ne izaziva smutnje sliéne
onima kakve je ¢inio Pavle Zor¢i¢, Osim toga, protiv Marka se podnose
razne optuzbe, §to bi njemu (biskupu Borkovicu) trebalo da bude dobro
poznato.**

Janko $imrak, »Arsenije Crnojevié i unija«, na osnovu arhivskih izvora u Zagrebu i

Rimu, Zagreb 1935, str. 47,
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Posto mu je katolicko skolovanje i vaspitanje potrosilo ionako malu
zivotnu snagu, Marko Zordié je umro ve¢ 1688, prilikom povratka iz
Rima. Janko Simrakije utvrdio da je Marko Zori¢ biou Rimu, da gaje papa
Inosent XI potvrdio za biskupa i apostolskog vikara i naredio da ga se ima
uRimu posvetiti po grckom jeziku i obredu. Medutim, nije utvrdio gdeje,
kadaiu kakvim uslovima umro. Stoga ne ¢udi da ga nema cak ni u popisu,
svidnickih (marcanskih) biskupa (vladika). Iako se vodi da je bio vladika
(biskup) maréanski od 1685. do1688, on prakti¢no ni dana nije bio na tom
polozaju jer iz Rima nije ni stigao u Maru. Sve lepse od lepSeg i asnije od
fasnijeg, stvarmno hriséanski (rimokatolicki).

Cini mi se da bi bilo najpostenije ako bih sada pricu o ovom »mrac-
nom delu istorije« Marcanske episkopije (unijatske biskupije) prepustio
dr Janku Simraku, koji je bio vise nego »uspesan unijatq. Prosao je sve
Skole i sve duznosti, do one najvise, biskupa (vladike) KriZevacke grko-
katolicke biskupije (eparhije). Simrak je i najplodniji pisac, barem §to se
unijaenja tice. Najzad, iako je »s one strane barikadeq, koja se zove »uni-
jacenje i njegovih predakac, Simrakov pristup i pisanje je, kao §to se vec
videlo, vise nego interesantno, posebno kad se stvari odvijaju onako kako
on misli da ne b trebalo. Njegova ljutnja i neraspolozenje otkrivaju isti-
nu. Sve to dolazi do izraZaja u njegovoj knjizi »Arsenije Crnojevi i unijac.

Pocecu s onim §to je Simrak napisao o Pavlu i Marku Zor¢icu pa neka
italac prosudi kako to zvuéi u odnosu na ono §to je o njima vec receno,
posebno §to je napisao pukovnik Trautmansdorf o Pavlu Zoréicu. Simrak
pise da je Pavao Zor¢i¢ sredio prilike u prostranoj biskupiji od Drave do
Jadranskog Mora. Kao pravi borac Hristov u duhu apostola Pavla obilazio
je neprestano sela i mjesta svoje biskupije bore¢i se protiv svojih protiv-
nika... Medu kaluderima i sve¢enstvom pokazala se ovdje-ondje oporba
radi njegove moZda i vise puta prenagle reformacije u svim granama cr-
kvenog Zivota, Na telu oporbe stajali su Lepavinski kaluderi.,. Vise nikada
nece Mar¢anska sjedinjena biskupija na svojoj stolici vidjeti takva ovje-
ka. Uskoro ¢e se nad nju nadviti tmasti oblaci. Zagrebacki biskup Martin
Bo.rkovic’ nastojace daimenovanje novog biskupa u Rimu (Marka Zorcica,
prim. autora) tako dugo zategne, dok se do sitnice ne ispune njegovi zatje-
vigledom na ovisnost maréanskog biskupa o zagrebacku stolicu. U Becu
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su u to vrijeme vodili ratuna samo o ratu, koji se vodio s Turcima svom
Zestinom. Rim je bio predaleko da bi mogao upoznati pravo stanje u Marci
1 pomoCi... Kad ¢e Marku Zor¢icu konano uspjeti, da bude posvecen u
Rimu za biskupa, ubrzo ¢e umrijeti pa ¢e opet biskupija ostati bez pastira,
a protivnici e unije kroz to dugo vrijeme opet podignuti glave, iza¢ice na
svim stranama iz skrovista, ojacat ¢e spremajuci se na kona¢nu navalu i
uniStenje. Tako e poceti propadati veliko djelo Pavla Zorcica (str. 24-26).
»Marca je nakon smrti Pavla Zoréiéa bila bez biskupa punih pet godina,
§to je zadalo uniji smrtni udaracq (str. 38).

Posto je Marko Zor¢i¢ umro a da nije ni doSao u Marcu, opet su svi
bili iznenadeni. Niti su imali vremena niti izbora po svojoj Zelji pa je novi
zagrebacki biskup Aleksandar Mikuli¢ (1688-1694) ¢ak bio prisiljen da
zamoli kaludere pravoslavnih manastira Mar¢a, Lepavina i Gomirje da
predloZe koga bi Zeleli za vladiku. Svesni situacije u kojoj se nalaze, ka-
luderi su se brzo sastali i saglasili da bi bilo najbolje da to bude Isaija Po-
povié. Svestan da mora da prihvati njihov predlog, Mikuli¢ je predlozio
Isaiju Popovica, s obrazloZenjem da ga je zaredio vladika P. Zorc¢i¢, da je,
dok je Marcanska epsikopija (biskupija) bila upraznjena, u svojstvu vika-
ra upravljao njome, da je istinski sjedinjen sa svetom Rimokatolickom
crkvom, da je Skolovan u Zagrebu kod Isusovaca itd.

Dakle, sledeci, deseti MarCanski vladika (biskup), bio je od 1689, do
1699, Isaija (Isak) Popovi¢, Zumberéanin, roden u Popoviéima, u zapad-
nom delu Zumberka. Milko Predovi¢ kaze da se »drzi da je u Popovicima
roden uceni Mar€anski grkokatolicki biskup Isaija Popovi¢ (1689-1699)q
(ZK 221968, str. 111), U yZumberackom krijesuq za 2002. godinu (str. 169)
pise da je prvu plo¢u za Isaiju Popovica dao da se izradi upravo Milko Pre-
dovi¢, daje plo¢u od njega otkupio Mile Vranesic, da bi bila postavljena na
crkvi u Dragama, Posto je »zub vremenaq oStetio spomen-plocu, izrade-
na je nova i 1980, ponovo postavljena, zajedno sa spomen plo¢ama Janku
Predoevicu, Janku Golesu i dobrotvorima.

NiJanko Simrak nema nikave sumunje »da je Isaija Popovi¢ bio prvi
marcanski vladika rodom iz Zumberkag (str. 57). A na strani 82. napisao
je »da je Isaija Popovié na jednom dokumentu, koji je vezan za vlasnistvo
dela zemlje tadasnje parohije Sveta Nedelja, (Radatovici, prim. autora)

]
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svoj komentar napisao Cirilicome. $imrak je taj podatak protumacio na
sv0j natin, o éemu ¢e kasnije biti re¢i, a za mene je to dokaz da Isaija Po-
Povic nije krio svoje versko i etnicko poreklo i svest o tome, nego ga je
pokazivao i tamo gde nije morao, Pisati u to vreme Cirilicom nije bilo pre-
porucivo, ali je moglo da bude i zadovoljstvo i inat.

Ni imenovanje Isaije Popovica nije moglo da se izvede na uobicajen
i uredan natin. Zagrebackom biskupu se Zurilo, ali njegove molbe nisu
nzilazile na razumevanje u Becu, a u Rimu su otezali s potvrdom iz samo
njima znanih razloga. Prema Simraku, papin dekret za izdavanje breva
glasi: »Za Isaiju Popovica, monaha reda Svetog Vasilija Velikog, svecenika
gickog obreda - podjeljene Platejske crkve u nevjernickim stranama sa
ovlascu, da ga posveti na grékom obredu biskup istog obreda uz azistenci-
ju dvojice prezbitera postavljenih u crkvenom dostojanstvu istog grckog
iliJatinskog obreda. To je prema dekretu posebne kongregacije kardinala
De Propaganda fide. Tako neka bude, P« (str. 59).

Priznajem da ne razumem tekst imenovanja Isaije Popovica, kao i
¢z nisam siguran da su to razumeli i oni koji su pisali, a moZda su i pi-
seli da bi se moglo tuma¢iti kako zatreba, Bitno je, medutim, da se uoce
ve stvari. Prva, ono o »Platejskoj nevernickoj crkvi«. Ne znam koja je to
crkva (maréanski biskupi su nakon P. Zori¢a u Rimu sluzbeno naziva-
ni platejskim biskupima) i ponovo se pitam da li uopste moZe da postoji
ynevernicka crkvaq? Pa crkve podiZu oni koji veruju. Ako su nevernici,
koju boZju mater bi i podizali crkve. Ali o¢igledno je da takva crkva posto-
ji,aznamo i da su ynevernici« hri§¢ani pravoslavne veroispovesti. Nema
ta, bas hriscanski i bratski od »drugova« rimokatolika, Tako su ih i Turci
zvali, ali ne samo pravoslavne nego i njih, rimokatolike, Jadno je da nas
vise povezuju »drugovi Turci nego to ¢inimo mi sami, Drugo se odno-
si na prezbitere (popove) nistog grékog ili latinskog obreda, Ako se sve
vieme borba vodi oko obreda, to jest veroispovedanja, i to grékog, onda
ne bi moglo da bude svejedno da li su oni grékog ili latinskog obreda (ve-
roispovedanja).

Na kraju je Isaija Popovié potvrden u Rimu, a tek mesec dana kas-
nije car Leopold ga je svojim dekretom imenovao svidnickim (maréan-
skim) biskupom, dakle, sve je i§lo obrnutim redosledom. Tako se desilo da

Skenirano CamScannerom



IL
UNIJACENJE

je vladika marcanski postao Isaija Popovi, koji niti je imao ambicija niti

se nadao da bi mogao to da bude. Popovic je bio ve¢ u godinama, mudar i i
umeren, pa se njegovom izboru nisu suprotstavljali ni odluéni protivnici
unije, jer su se plasili da bi mogli da dobiju nekog ostrai¢enog i nasilnog
unijata-katolika, a znali su da Popovi¢ nece da uradi nista §to ne bude mo-
Ia0.

Kao sto se i ocekivalo, Isaija Popovi¢ je nastojao da bude $to ma-
nje prisutan u aktuelnim zbivanjima i da ne zao$trava odnose, ali su se
u njegovo vreme odvijali istorijski dogadaji od sudbonosnog znacaja za
hris¢anski svet, za HabsburSku Monarhiju, za srpski pravoslavni narod u
celini, a to znaCi i za srpski pravoslavni narod na podruéju Vojne krajine,
pre svega kroz sudbinu Marcanske episkopije (unije). Prema tome, hteo
to Isaija Popovic ili ne, njegovih jedanaest godina vladikovanja (biskupo-
vanja) u Mari bili su istorijski.

Naime, jo$ 1683. godine poceo je »Veliki rat« s Turskom. Prvo je sil-
na turska vojska od 250.000 ljudi, predvodena sultanom Mehmedom IV
i velikim vezirom Kara Mustafom, nezadrZivo zgazila sve pred sobom i
dosla u julu iste godine do Be¢a, opkolila ga, razarala postepeno bedeme i
spremala se za odlu¢ujuci udarac. Be€ je od pada, u podslednjem trenut-
ku, spasila saveznitka poljska vojska, pod komandom Jana Sobjeskog,
koja je energi¢no napala spolja, probila tursku opsadu i naterala Turke na
povlacenje i beg.

Mnoge posebne zadatke za vreme opsade izvrSavao je Stbin Dorde
Mihajlovié, Posto je znao turski jezik i obi¢aje, preobucen u tursku odecu,
on je vise puta pro3ao kroz turske poloZaje, donoseci korisne podatke o .
stanju i namerama turske vojske. U odlu¢ujucem trenutku, Mihajlovi¢ |
je ponovo profao tursku opsadu i na Kalembergu, najviem vrhu Becke
Sume, stupio u vezu s Janom Sobjeskim, ukazujuci da BeZ moZe da se spa-
se samo hitnim i energiénim udarom, i to jo§ iste noci. Iako je opite poz-
nato i u nemackim dokumentima na bezbroj mesta zapisano da je Porde
Mihajlovi¢ Srbin, za Janka Simraka on je »mladi Hrvat (str. 9), Zao mi
je 5to Simrak tada nije znao da e on za neke njegove slicnomisljenike i
sledbenike biti poreklom Albanac!

]
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Posle poraza kod Beca, turska vojska potucena je kod Budima i na
Mohatkom polju, a 1688. osloboden je i Beograd. U nezadrZivom napa-
du oslobodeni su Smederevo, Ni§, Kosovo i Skoplje. Turska vojska bila je
patpuno razbijena. U dugom i sudbonosnom ratu srpskinarod na teritoriji
Habsburske Monarhije bio je deo njezine vojske, jer je to bio njegov zada-
tek na koji se obavezao prilikom doseljavanja, njegova zaloga za slobodan
status i verske i nacionalne slobode. Srpski narod u pokorenoj Stbiji, gde
Je mogao digao se na ustanak i podupirao austro-ugarsku vojsku i ukupne
nzpore za oslobodenje od Turske. .~ et

Misleci da je ovo trenutak da se Turska potpuno porazi i istera s
eviopskog tla, car Leopold je u aprilu pozvao sve narode na Balkanu da lis-
tom ustanu na Turke, »radi svog spasenja i oslobodenja i radi hriS¢anskog
zzkonac. Svestan znaéaja srpskog naroda, kao i da srpski narod nema dru-
gog autoriteta i vode sem crkvenog, car Leopold je upiltio poseban poziv
patrijarhu Srpske pravoslavne crkve Arseniju III Carnojevicu, s molbom
da pozove srpski narod na sveopsti rat za oslobodenje od Turaka. Patrijarh
je t2j apel preneo narodu, koji ga je masovno prihvatio.

Medutim, onda je sve opet poEeIo da se okrece naopako. Na save-
znickoj strani ufinjeno je niz pogresnih politickih i vojnickih poteza, a
na turskoj su preduzete energiéne mere da se »spere ljaga i vrate izgub-
ljene teritorije. Sad je austro-ugarska vojska trpela poraz za porazom pa
su Turci bacili carsku vojsku preko Save i Dunava i ve¢ 9. oktobra 1690.
opet osvojili Beograd. Nastupili su tragi¢ni trenuci za sve balkanske naro-
de, posebno srpski. Videvsi kakva zverstva Cini podivljala turska vojska,
patrijarh Arsenije je doneo tesku odluku da spase barem deo naroda, tako
Sto Ce se pravovremeno povu(i ispred turske vojske na sever. Bila je to
istorijska, »velika seoba Srbalja¢.

Dosavsiu Beograd, patrijarh je napisao pismo caru Leopoldu i poslao
u Bec svog egzarha (izaslanika), vladiku jenopoljskog Isaiju Pakovica. [ u
tako teskoj situaciji, patrijarh Arsenije je zadrZao prisustvo duha i razmi-
fljao strategijski i dugorocno. On je od cara zatrazio da srpskom narodu
garantuje da nniko nece dirati u njegovu veru i zakon, da se slobodno pri-
drZava starog kalendara, da izmedu sebe bira arhiepiskopa, koji bi imao
vlast nad syim pravoslavnim crkvama grckog obredy.
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Car Leopold je prihvatio molbu patrijarha Carnojevica i 21. avgusta
1690. izdao znamenitu privilegiju kojom je garantovao mnogo vise i Sire
od onoga $to je traZio patrijarh Arsenije. Valja istai da svi izvori ukazuju
da je patrijarh Arsenije bio obrazovan, da je nastupao sigurno i u skladu
sa svojim poloZajem i da su njegovo diplomatsko umece i pisma upucena
caru iznenadila i odusevila sve pa i samog cara te da se izmedu njih razvio
poseban odnos poverenja i uvazavanja. Zato nije cudno $to je car obaves-
tio sve vlasti na teritoriji Monarhije, gde su ve¢ bili naseljeni pravoslavni,
kakve im je privilegije odobrio i obavezao ih da patrijarhu pravoslavnom
i drugim velikodostojnicima pruzaju zastitu i pomoc i daju propusnice i
pratnju.

Vec 20. avgusta 1691. godine izdao je car Leopold novu privilegiju,
tako §to je u potpunosti, od rei do reci, ponovio prethodnu i istoj dodao
jos jedan pasus, kojim je utvrdio da imovina izumrlih pravoslavaca pri-
pada pravoslavnoj crkvi, a patrijarhu, pored crkvene, priznaje i svetovnu
vlast nad pravoslavnim vernicima.

Kako Janko Simrak vidi ove dogadaje i glavne aktere napisao je
na strani 20/21: »Njemu (Arseniju, prim. autora) se sada pruzala zgodna
prilika, da sve to jednim udarcem razrusi. TeZnje Leopoldove na Balka-
nu bile su skoro nezajazljive. On je sanjao o granicama svoga carstva ili
na Bosporu ili kod Trajanovih vrata. U tu svrhu dobro ¢e mu doci ugled
peckog patrijarha. Za Leopolda je prema tome u ovim velikim planovima
postala unija ne samo suvisna nego i vrlo nezgodna. Ona je smetala nje-
govim politi¢kim i ratnim planovima. Radi toga je poZalio 3to je prenaglio
pa je tako brzo nedavno izdao diplomu za sjedinjenog vladiku u Srijemu
(Longin Raji€). Ali ipak - tako su racunali u Be¢u - to ¢e se sve moci popra-
viti, Arseniju ¢e dati odrije§ene ruke u radu protiv sjedinjenja na Citavoj
liniji, pa €e on porusiti za kratko vrijeme i diplome i svu uniju. Gdje nece
i¢i milom, tu ¢e i¢i silom«.

Daleko bi me odvelo ako bih opisivao kako su se stvari dalje odvijale
pa je najbolje da opet citiram Simraka, str, 22-23: nTako je do3ao sticajem
ovih prilika Arsenije do velikog crkvenog i politi¢kog ugleda. Pa se jedino
nakon razmatranja svega toga moZe razumjeti, kako je Arsenije u jednom
naletu sruio sjedinjenu srijemsku biskupiju uz potporu carskih vlasti;

A
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kako je jednakom brzinom srusio i donjoslavonsku sjedinjenu biskupiju,
koja je imala svoje sjediste najprije u Orahovici, a onda u Pakracu; kako
je imao toliku vlast da je posljednjeg sjedinjenog biskupa Ljubibratica iz
Pakraca prebacio preko austrijskih granica pomoéu vojnickih zapovjedni-
ka u Slavoniji; kako je kasnije zatrazio od zagrebackog biskupa Mikulica,
da dozvoli njegovom izaslaniku vizitirati sve Zupe sjedinjene Marcanske
biskupije; kako se podufao (usudio, prim. autora) liéno doéi u manastir
MarZanske biskupije Lepavinu i tu raditi rukama i nogama protiv unije;
kako je tako daleko posao, da je preda se zvaoi samog sjedinjenog marcan-
skog biskupa (Isaiju Popoviéa, prim. autora), kome su se Arsenijevi ljudi
grozili da ¢e ga ubiti ako se ne odrekne unije. Eto u tim dogadajima nalazi
se kljuc rijeSenja, zasto je za tako kratko Vrijeme sru§ena unija u Srijemu
i Slavoniji, gdje se pocela istom buditi, i u Marcanskoj biskupiji, gdje je
bila ve¢ od 1611. godine. Tu se nalazi odgovor na pitanje, kako protiv svega
toga nisu nista koristili protesti niti zagrebakog biskupa niti Ugarskog
nadbiskupa Kolonica, a jo§ manje protesti Mar¢anskog vladike. Ta je po-
litika beckog dvora bila i kasnije vodena, pa je tako doslo do pljackanja i
paljenja MarcCe, a sve na ofigled austrijskih vlasti. Kad je bilo gotovo sve sa
zemljom sravnjeno i kad se bujica napada imala srusiti i na Zumberacke
gore, onda je uniju spasila samo jednodusnost tamosnjeg naroda.

Arsenije je postigao, 5to je Zelio. Sad je on potpuni gospodar na te-
ritoriju Citave Austro-Ugarske Monarhije ukljucivsi i sjedinjenu mar-
¢ansku biskupiju. On si je sada mogao svojatati jurisdikcije ne samo nad
novim doseljenicima nego i nad starim i ne samo nad onim nesjedinje-
nim jenopoljske biskupije i drugih biskupija u juznoj Ugarskoj nego i
nad sjedinjenim vjernicima marcanske biskupije. Radi toga je stavljeno
u diplomu, da ima crkvenu vlast i nad svim vjernicima grckog obreda u
Hrvatskoj. Zanimivo je da u diplomi nema niti jedne rijeci o samoj vjeri
nego se samo govori o grétkom obredu. Pa to je i Zelio patrijarh Arsenije, jer
Ce se tako Citava stvar jo§ viSe zamutiti, jer se nece znati, ko je sjedinjen,
ako nesjedinjen. Glavno je da je grckog obreda, §to je dovoljno, da bude u
ckvenom pogledu Arseniju podloZan (str. 24).

Simrak je zaista bio ogoren pa je napisao: »lz svega se moze razab-
rati, da spomenuta carska diploma od 21. kolovoza 1690. zna¢i nadgrobnu
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pjesmu unije ne samo u Srijemu i Slavoniji, nego i u gornjoj Hrvatskoj,
u Mardi. Tu je istu nadgrobnu pjesmu zapjevao nad unijom i nasljednik
Leopoldov, Josip I (1705-1711), koji je na molbu Arsenija potvrdio 7. VIII
1706. sve ono $to je njegov otac udijelio. Isto je tako i njegov nasljednik
Karlo VI na molbu mitropolita Vicenta (Vicentije, prim. autora) Popovica
2. VIII 1713. diplomu u cijelosti utvrdio (str. 24).

Mislim da Simrakovo pisanje ne zahteva komentar. Ipak, iznenadu-
je njegov cinizam i ogorcenje zbog politike Beckog dvora, iako je ranije
i sam pisao u tom duhu. I njemu je unija i unijacenje, odjednom, iznad
politickih i vojnih interesa i dogadanja koja su potresala Evropu u celini,
a posebno Rimokatolicku crkvu i njegovog papu. Sad ni Janko Simrak »od
drveca ne vidi sumug, zaboravlja da su Turci vodili ndZihadg, sveti verski
rat ne samo zbog i protiv pravoslavnih ve¢ protiv hriS¢anstva u celini i
da su pravoslavni uskoci u Slavoniji, Hrvatskoj i Kranjskoj »kolateralne
Zreveq.

U nastavku Simrak do detalja opisuje kako je patrijarh Arsenije nad-
mudrio i pobedio papu, kardinala ugarskog Koloni¢a i biskupe zagrebac-
ke, Mikuli¢a i Selij¢evi¢a. Na osnovu ve¢ navedenih carskih privilegija,
patrijarh Arsenije je od nadleznih u Becu, crkvenih velikodostojnika i od
vojnih vlasti, u redovnoj i ljubaznoj prepisci, dobio pisana dokumenta
za sebe i svoje egzarhe, u vidu dozvola, propusnica i saglasnosti da on i
njegovi saradnici doputuju i borave na teritorijama na kojima Zive pravo-
slavni vernici radi vr§enje crkvene i civilne vlasti, postavljanja crkvenih
velikodostojnika i obavljanja svih drugih poslova.

Simrak opisuje kako se patrijarh Arsenije 2. aprila 1691. obratio pis-
mom biskupu Mikuli¢u, kako mu je ovaj ponizno odgovorio i time »otvo-
rio sva vratag, ruga se njegovoj naivnosti, poniznosti i nedoraslosti, jer je
uskoro, kad je shvatio §ta to zna¢i, da bi se opravdao, nazivao patrijarhara-
skolnikom i krivovjercem, Ali Mikuli¢a nije imao ko da optuZii pozove na
odgovornost, jer se i ugarski kardinal Koloni¢ prethodno sa svim saglasio,
tako da su se u narednom periodu oni bavili sami sobom, s ciljem da se sve
to yzabaguri i gurne pod tepih« dok je patrijarh Arsenije radio svoj posao.

Naime, patrijarh Arsenije je o BoZicu 1692. prvo do$ao u manastir
Lepavina, dakle na podrucje Mar¢anske eparhije i u neposrednu blizinu
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manastira Maréa. Kad je €uo za dolazak patrijarha, vladika Isaija Popovi¢
se zabrinuo pa je obavestio biskupa Mikuli¢a »da ée patrijarha Arsenija ve-
sele duse docekati mnogi kaluderi, koji njega smatraju krivovercem. Zbog
toga izbegavaju da ih on zaredi, pa jedni odlaze kod pravoslavnih eparha
izvan Marcanske eparhije, a drugi ¢ekaju dolazak patrijarhac.

Patrijarh Arsenije je iz Lepavine porucio vladiki Isaiji Popovicu daje
vrlo zlovoljan ito liéno nije dosao k njemu u Lepavinu i nalaZe da Sto pre
dode, kao i da ée licno da dode u Marcu kad bude mogao. Vladika Popovic
je uvideo da ndavo ne zna za Salu pa je odlucio da, sa svim kaluderima,
poseti patrijarha, izrazi mu pokornost i time ponovo dovede u pitanje
svoj odnos i priznavanja pape i zagrebackog biskupa, a time i uniju. A da
je stanje bilo ozbiljno, potvrduje i ¢injenica da je zamenik komandanta
Varazdinskog generalata, general Nikola Makar, zbog uznemirenosti na-
roda, pisao vladiki Popovicu nda pise patrijarhu Arseniju, ne zbog pokor-
nosti, nego zbog naroda, jer se nije nikada tako zbrkalo kao sad, pa akone
bude kakvog smirivanja, uskoro cemo svi ili izginuti ili se razbeZati«.#*

Strani istoricari ostavili su dragoceno svedocanstvo da je Isaija Po-
povié, s kaluderima, oti$ao u manastir Lepavina da se pokloni patrijarhu,
daje patrijarh utvrdio da je Popovié pravoslavac i da ga je potvrdio za Mar-
¢anskog vladiku, Patrijarh Carnojevié je pisao zagrebackom biskupu Mi-
kulicu da maréanski episkop mofe biti sluga zagrebackom biskupu, ali da
njega mora priznati za svog arhiepiskopa (Ka3i¢, str, 25).

Da bi nesto uradili i odrZali kakav-takav autoritet, iako su bili svesni
istine, Kolonic je naredivao biskupu Mikuli¢u da naredi vladiki Isaiji Po-
povicu da ponisti sve odluke i postavljenja koja je izvrsio patrijarh Arseni-
je i njegovi saradnici, iako mu je bilo jasno da to nije moguce. Posebno su
ga osudivali §to je s kaluderima posetio Arsenija, poklonio mu se i time ga
praktiéno priznao za crkvenog vodu,

Nemaju¢i drugog izbora, Mikuli¢ je prenosio ta naredenja Popovicu,
ali ga je precutno savetovao da ne zaostrava stvari, {ime je prvenstveno
spasavao sebe, U vezi s Popovi¢evom posetom patrijarhu, savetovao mu je

da se to ne spominje, a da on, Popovi¢, dode u Zagrebu radi nodrij eSenjaq. -

.....

Sremski Karlovci 1938, str. 9.
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Medutim, niti je sve i§lo kako je car naredio niti je patrijarh Arsenije
mogao istovremeno da radi na re§avanju problema na svim prostorima.
Brojni protivnici su se na sve moguce nacine suprotstavljali sprovodenju
privilegija koje je odobrio car Leopold. NajvaZnije im je bilo da se privi-
legije ne obznane u Hrvatskoj, odnosno Karlovackom generalatu, na Sta
su bili obavezni, ratunajuci da ¢e se ono sto nisu obznanili zaboraviti i
zabasuriti.

Ali ponovo se pokazalo da je sve uzalud i da niko ni u kom pogledu
nije dorastao patrijarhu Arseniju III Carnojevicu. On je iz manastira Lepa-
vina, gde je boravio dva meseca, nadgledao sprovodenje carskih privilegi-
jaireSavao teSke probleme, posebno smestaj srpskog naroda na podrucju
Ugarske, Hrvatske i Slavonije. Trpeo je sve optuzbe i, na zaprepascenje
njegovih neprijatelja, pravio se kao da nista ne zna i nastojao da sa svima
odrzava odnose kao da je sve u najboljem redu. Kad je ocenio da su svi
rekli 5ta su imali i da je doSao pravi trenutak, obratio se sredinom 1694.
pismom caru Leopoldu s molbom da se pobrine da se njegove privilegije
obznane, postuju i sprovedu i na podrucju Karlovackog generalata.

Sad su svi nastojali da cara ubede da to ne uradi, u Cemu je pre-
dnjacio ugarski kardinal Koloni¢, s namerom da se ponisti ono §to nije
sprovedeno. Posto je saslusao sve, izdao je car Leopold novu privilegiju
4. marta 1695. godine. Njen znacaj se najbolje vidi iz onog §to je napisao
Simrak. »Radi toga nalaZe Leopold da se Arseniju dade stara ast i vlast,
da moze biskupe svoga roda svuda postavljati i odredivati im teritorij nji-
hove vlasti. Ti biskupi bit ¢e u svojim odredenim granicama zasticeni po
carskoj vlasti. To se sve stavlja do znanja svim velikasima i osobito se to
nalaze nadbiskupima u Ostrogonu, Kalo¢i i Backoj, zatim ugarskom pala-
tinu i banu kraljevina Dalmacije, Hrvatske i Slavonije. Osim toga car daje
pravo Arseniju na sve crkvene prihode u Zupanijama srijemskoj i poZes-
koj, koje ¢e davati narod grékog obreda. Ovom diplomom car Leopold je
izri¢ito uzeo u obranu Arsenija protiv zagrebackih biskupa, protiv Kolo-
nica i protiv upravnih vlasti u Ugarskoj i Hrvatskoj, kojima se u diplomi
posebno predbacuje, da ne postuju povlastice, koje su Arseniju bile dane,
Tom diplomom je car Leopold ujedno ozakonio sve ono §to je Arsenije do
sada uéinio protiv sjedinjenih biskupija, ne samou Srijemu i PoZegi nego

)
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ju Mari... Arsenije je tako opet izvojevao u Be¢u odlucnu pobjedu protiv
svih svojih protivnikag (str. 75).

Simrak je bio ponovo veoma kriti¢an prema rimokatolickim ve-
likodostojnicima, posebno zagrebackim biskupima. Istovremeno, iako
njegov veliki nmrzilacq, odao je patrijarhu Arseniju III Carnojevicu naj-
vece priznanje i izrekao pohvale, U kritici zagrebaZkih biskupa otisao je
tzko daleko da ih je optuzio da su oni prvi razorili Maréansku biskupiju,
jer su je podelili na tri rimokatolicke biskupije. »Marcanskog biskupa do-
veli su u situaciju da sjedinjenima nije mogao nista drugo pokazati niti
dati, nego potpunu ovisnost, koja ga je na svakom koraku sramotila i koja
mu nije dala nikakve slobode kretanja, pa je izgledao kao sluga latinskih
biskupa«. On priznaje i da su bila istinita upozorenja da je »Marcanska
biskupija«, odnosno unija, samo prelazni korak, kako bi se konacno sve
pravoslavne vernike prevelo na latinski obred. »To su bile namjere i samih
zagrebackih biskupag (str. 77).

O patrijarhu Carnojeviéu na strani 78 pise: »...koji je osim toga imao
u sebi Zivu energiju, nezajazljivu ambiciju puckog tribunala i narodnog
vode, jubav prema narodu i izvrsne politicke sposobnosti... Narod se oko
njega kupio kao pcela oko konice... Arsenije je &itavo vrijeme svog borav-
ka u carskim zemljama, obilazio krajeve u kojima su se nastanili doselje-
nici¢.

Vladika (biskup) Isaija Popovié umro je 23. februara 1699. u Marci.
Simrak mu odaje priznanje i kaZe »da je bio vjest, tezio je da ima mir u
manastirima Lepavini i Maréi, popustao je do krajnjih granica, spasio je
§to se spasiti dalo. Iza njega Ce dolaziti sve gora vremena, bit Ce sve teZe
unutra$nje borbe, a sve nesposobniji naslednici do vremena Gabre Palko-
vica u sredini osamnaestog vijeka (str. 83).

Pre nego nastavim priéu o Mar¢anskoj episkopiji (unijatskoj bi-
skupiji) i njezinim, kako Simrak kaZe, sve nesposobnijim Popovicevim
naslednicima, potrebno je ukazati da se tada situacija u potpunosti pro-
menila i u vezi s unija¢enjem kao sramnim i neuspe$nim projektom, a
tako i i zna¢ajem samog manastira Maréa kao sedita episkopije. Simrak
je ve¢ otvoreno ukazao kako su s patrijarhom Arsenijem svi izgubili bitke
koje su sami nametali i otpevao posmrtnu pesmu »Marcanskoj uniji i
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unijacenju u celini. Jer do dolaska patrijarha Arsenija i yvelike seobe Srba-
Jjag, simbol i merilo uspeha u unija¢enju za Rim, posebno za zagrebacke
biskupe pa i za Be¢, bili su pounijaene maréanske vladike i nekolicina
njihovih sledbenika. Istovremeno, dok su vladike maréanske stvarno ne-
Stoznacili, 1li¢no, 1 kao verski simboli, i kao predvodnici pravoslavnog na-
roda, ukljucujudi i vladiku Isaiju Popovica, otpor i borba protiv unijacenja
bila je za pravoslavni narod i borba za izbor »svog vladike« i za manastir
Marca kao sediste pravoslavlja.

Pojava patrijarha Arsenija i sve 5to je uradeno pod njegovim ruko-
vodstvom izmenili su u potpunosti situaciju. Pravoslavni narod je dobio
svog vodu te prava i privilegije, kako u verskom, tako i u politickom Zzi-
votu i odnosima. Marcanske vladike (biskupi) koji su priznavali papu iz-
gubili su svaki znacaj i bili usamljeni i izolovani. S obzirom da je njihovo
delovanje i uticaj izvan Marce bio zanemarljiv, Mar¢a je izgubila znacaj
kao versko srediSte uopste pa i kao sediste velike pravoslavne eparhije. ;
Sediste je moglo da bude i u nekom drugom manastiru, na primer u Lepa- |
vini, tako da se u narednom periodu nije vise znalo da li se borba vodi za
to ko ¢e da bude marcanski vladika (biskup), ili da li ¢ée Marca da ostane
pravoslavni manastir, ono Sto je i bila ve¢ vise od jednog veka.

Sve to je doslo do izrazaja ve¢ prilikom izbora i imenovanja desetog
marcanskog vladike (biskupa) Gabrijela Tur¢inovica (1700-1706). O Tur-
¢inoviu se znalo samo da je bio kaluder u Marci za vreme Isaije Popovica,
da je bio pravoslavnog i srpskog porekla, da je imao vise od 30 godina i da
se predstavljao kao npresbiter« (grcki naziv za pravoslavnog popa, kalude-
1a ili monaha). Poznato je i da se sam pismom preporucio zagrebackom '
biskupu Stjepanu Selif¢evicu (1694-1703) da ga predlozi za episkopa 1
marcanskog, §to je Seli§Cevic prihvatio jer drugih kandidata nije ni bilo.

Ali sad su i Be¢ i Rim pokazali da im imenovanje mar¢anskog vla-
dike (biskupa) vise i nije mnogo vazno. Becu je trebala godina dana da se
provede prva procedura, pa jo§ nekoliko meseci za drugu, da bi nakon toga !
u Rim otisao predlog da se Tur¢inovi¢ imenuje, iako ne ispunjava sve pot- ;
rebne uslove, ali je bolji od drugih. U Rimu su se prepucavali s Becom oko
formalnih razloga i naziva (Svidnicki ili Platejski), tako da je Tur¢inovi¢ |
potvrden od pape tek 13. avgusta 1701 godine (Simrak, str. 87).
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U takvoj situaciji Turcinovi¢ je bio i neprimetan i beznacajan sa
sanovista interesa unije i bezopasan sa stanovista borbe protiv unije i
ofuvanja pravoslavlja. Njegovi pokusaji da nesto ucini, njegove Zalbe ili
predlozi doZivljavali su neuspeh za neuspehom. Kardinal Koloni¢, vojne
vlasti pa ¢ak i zagrebacki biskup upozoravali su ga da prema prekrsiocima
bude blag, da im oprosti ili da prede preko svega. Sve je bilo bolje nego da
s¢ izaziva narod i pravoslavni kaluderi. Tako je bilo i kad je, u odsutnosti
Turtinovica, iguman manastira Lepavina isterao jednog kaludera sklonog
uniji, 0dveo na Svetu goru (manastir Hilandar) pravoslavne dakone na ru-
kopoloZenje, a dvojicu monaha odveo na rukopolozenje patrijarhu Arse-
niju. Kad ga je Tur¢inovi¢ pitao zasto je to uradio, odgovorio je »da mu se
wzkosvidelo« (Simrak, str. 123).

TurCinovi¢ je napravio i jednu kardinalnu gresku. Mislio je da ¢e udi-
niti »veliko deloq i da ce se proslaviti pa je kardinalu Koloni¢u napisao
pismo u kojem je optuzio nikog drugog nego patrijarha Arsenija. Kadje to
s2zn20, Arsenije nije propustio priliku. Lako je dokazao da je Turdinovi¢
lagao, a sve iskoristio da se resi Joanikija Ljubibratica, unijatskog biskupa
u Pakracu. Simrak kaze da je ytako sisao sa pozornice istorije posljednji
predstavnik unije u Gornjoj Slavoniji i Srijemu, a sa njime je propalaisva
unijac.

Kzkvo je stanje bilo za vreme Tur¢inoviéa pokazuju brojni problemi
koje je imao s kaluderima i prituzbe i Zalbe zagrebackom biskupu Marti-
nu Brajkovicu (1703-1708), koji mu, svestan i sam da od unije nema ni-
stz, savetuje »da odustane od strogoce i sve nastoji svisiti po kr§éanskom
zzkonuy. U skladu s tim, Turéinovié¢ kaluderu Damjanu Smiljanicu, koji
nzpusta Marcu, daje pismo kojim »obavetava sve redovnike i pravoslav-
ne hri§¢ane da Damjan putuje s njegovim odobrenjem i moli ih, ne samo
4z ga ne ometaju, nego da mu pruze svaku pomoé« (Simrak, str, 125)

S Tur¢inovi¢em je Simrak, iz samo njemu znanih razloga, prekinuo
pricu o Maréanskoj episkopiji (uniji) i njezinim vladikama (biskupima) i
jo§ jednom ponovio svoje stavove, Celovitu ocenu ponasanja hrvatskih
biskupa, o kojima je ve¢ izrekao najteze rei, zakljuéio je ocenom rada i
ponasanja biskupa Martina Brajkoviéa, i to ne bez razloga. Svoje nezna-
nje i nerazumevanje stvari do nivoa gluposti, Brajkovi¢ je, misleci da je
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pametan, obrazlozio u 16 taaka i predloga kako bi trebalo pravoslavne
prevesti u Rimokatoli¢ku crkvu. yDuh latinizacije prozimao je Brajkovica
od glave do pete. On uniju smatra kao most do latinskog obreda. Unija ima
pravo na zivot samo tako dugo, dok se pomocu nje kao prelaznog stadija
sve ne slije u zapadnom obredu (str. 12I).

NiSta manje teska nije ni njegova ocena politike Beckog dvora.
»Becki dvor je svoje odnose prema sjedinjenima i prema nesjedinjenima
ude$avao ne na osnovi nikakvih religioznih nacela nego samo na osnovi
momentanih politi¢kih interesa, Kad im je bila za politicke interese kori-
sna unija, pomagali su je i dakako tim svojim ponasanjem unistili; a kad
im je opet trebalo pravoslavlje, pomagali su ga i rukama i nogama protiv
unije i protiv katolika latinskog obreda (str. 91).

Ali Maréanska episkopija (unija) postojala je i posle viadike (bisku-
pa) Gabrijela Turéinovica pa tu pricu moram da dovedem do kraja jer se
kraj Maréanske epskopije (unije) na najdrasticniji nacin odrazio na Zu-
mberacke uskoke, Gabrijela Turéinoviéa nasledio je, kao jedanaesti mar-
canski vladika (biskup), Grigorije Jugovi¢ (1707-1709). Bio je upravitelj
imanja u Pribiéu, ekonom Grkokatolickog semenista u Zagrebu iiguman
u manastiru Maréa. Kao miran éovek, nije se razmetao unijom, posebno
nije pravio nasilje nad pravoslavnima. S obzirom na kratkocu vremena,
Jugovié i nije mogao da uéini mnogo. Takvo stanje prividnog mira, ali i
zamesateljstva i nejasnoce, kad su vladike za Be¢, Rim i Zagreb unijati, a
za narod pravoslavni, smetalo je i postajalo nepodnosljivo i za Bec i Rim
i Zagreb.

Ponovo se trazio vladika (biskup) koji bi bio u stanju da deluje na
pravoslavni narod i mlade ubedi da se ree »zabluda pravoslavlja i uvere
u ispravnost obreda latinskog i Rimokatolicke crkveg, ali je ponovo uéi-
njen potpuno pogresan, do tada najgori izbor. Za dvanestog marcanskog
vladiku (biskupa) postavljen je Rafajlo Markovi¢ (1709-1726), dotadas-
nji iguman manastira Maréa, ¢ovek ¢astoljubiv, lakom, nasilan i grub,
Zlostavljao je kaludere, vodio veliku pratnjui traZio da ih s ¢asti, uzimao
§to mu se svidelo, napla¢ivao usluge prilikom pokopa, prisvajao novac, |
trodio na Zenu koju je imao u Mar¢i i ¢inio i druga nedela. Kad je to naro-

du dozlogrdilo, doslo je 1715. do oruzane pobune koju su predvodili stari |

A
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pop Teodor Popovic i njegov sin pop Nikola. Narod je Markovi¢u odrekao
poslusnost i obracao se susednim episkopima (Kasi¢, str. 30).

Sledece godine sakupili su se u Krizevcima narodne vojvode, knezo-
vi, popovi i oficiri i uputili pismo caru da niti mogu vie priznavati Mar-
kovica za svog episkopa niti one koje je on rukopolozio dok to njihov mi-
tropolit ne potvrdi, kao i da ée postojano drZati stari, istocni (pravoslavni)
obred (veroispovedanje). S obzirom da je Habsburska Monarhija usla u
rat s Turskom, Ratni savet iz Graca je 19. septembra 1716. izdao naredenje
iz kojeg se vidi dvoli¢nost politike i odnosa prema pravoslavnima i uniji:
»$trasno se tuZi srpski narod na unijatskog vladiku Rafaela Markovica.
Premda se valja najrevnije starati za hris¢ansko-katolicku vjeru i za njezi-
no rasprostiranje, to treba ¢initi diskretno, a ne pakosnickim ponasanjem
i nasilnickom samovoljom... jer bi se dovela opsta stvar za vrijeme ovog
rata u najopasnije neprilike... Stoga je naredeno da se nikome nasilno ne
namece vjera, ...da se ne dopusti da se ve¢ pounija¢eni natrag vracaju (u
pravoslavlje, prim., autora), niti da se zabranjuje da se pounijate oni koji
to Zele od svoje volje. U nuZdi treba takve braniti i vojskomg (Grbic, str.
285).

Medutim, ¢im se ratna sreca protiv Turske okrenula na stranu Hab-
sburske Monarhije, saopsteno je da car neée pored svidnickog episkopa
(unijatskog, Markovica) trpeti i pravoslavnog vladiku. To se odnosilo na
vodu narodne pobune, popa Nikolu Popovica, kojeg je beogradsko-karlo-
vacki mitropolit Mojsije Petrovié, na saboru u Sremskim Karlovcima
1726. imenovao za episkopskog namesnika za celokupno Maréansko vla-
dicanstvo i time izolovao Markovica (Kasi¢, str. 31).

To je izazvalo Markovi¢a da silom ude u manastir Lepavina i tako
demonstrira svoju mo¢, Iguman manastira Lepavina, koji mu je prepreio
put, ubijen je na crkvenom pragu. Izbila je krvava pobuna pa je mitropo-
lit Petrovi¢ nastojao da smiri narod, a vlasti su uhapsile i zatvorile protu
Nikolu Popovica,

Rafajlo Markovi¢ je nastavio s nasilni¢kim ponasanjem, iako nije
bio po volji niti vlastima, Njegova smena nije dolazila u obzir jer bitozna-
(ilo da se priznaje greska, ali i zbog toga &to nije bilo boljeg izbora jer su
uniju prihvatali samo losi ljudi i jo§ gori duhovnici,
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Kad je Rafajlo Markovi¢ umro, za njegovog naslednika, kao trinaesti
vladika (biskup) marcanski, postavljen je Grigorije Vuéini¢ (1727-1733).
Po postavljenju, Vucini¢ se pismenom predstavkom obratio caru, poZalio
se da se unijacenje ometa na sve moguce nacine i izneo svoje predloge za
reSavanje tog problema. Istovremeno, vojni komandanti su poceli otvo-
reno da se meSaju u verske odnose. Komandant Karlovackog generalata
napisao je da je stra$no i misliti na Sizmatike i predlozio da treba ozbiljno
raditi na unapredenju unije, ali oprezno, tako da se svakom zgodom pos-
tavi po neki unijatski svestenik, a »§izmaticimaq zabraniti da postavljaju
popove bez generalove saglasnosti (KaSic, str. 37).

Medutim, ni prota Nikola Popovi¢ nije sedeo skrstenih ruku, ni u
zatvoru, a posebno ne posle pustanja na slobodu. On je argumentovano
ukazivao da se pravo stanje i odnosi mogu utvrditi samo ako »nepristra-
sna mesovita komisija utvrdi koliko ima unijata, a koliko pravoslavaca u
VaraZdinskom generalatu«. Po3to se za to energicno zaloZio i mitropolit
srpski i drugi visoki predstavnici Srpske pravoslavne crkve, Becki dvor
je 3. oktobra 1731. doneo fatalnu odluku i naredio da se formira komisi-
ja koja ¢e utvrditi broj jednih i drugih vernika. U komisiju su imenova-
ni pukovnik Galer, pravoslavni episkop Kostajnicko-Zrinopoljski Stefan
Ljubibratic i unijatski episkop SvidniCko-Platejski (Mar¢anski) Grigorije
Vucini¢. Komisija je pocela s radom 18. marta 1732, obilaskom 31 parohi-
je, pocev od Sesveta kod manastira Lepavina, do parohija oko manastira
Marca (Kasi¢, str. 38).

Radilo se tako §to bi se u svakoj parohiji sakupio sav narod, posebno
stareine porodica, pa bi im bio pro¢itan carski dekret, gde je jasno stajalo
da car Zeli da zna ko je unijat, a ko pravoslavac. Posle €itanja dekreta, pisar
je popisivao sve muskarce stare 15 i viSe godina i svakog pitao za versku
pripadnost. Madutim, ljudi nisu ni ¢ekali pitanje, ve¢ su se izjagnjavali
kao pravoslavci, dodajuéi da nisu bili niti bi ikad pristali da budu unijati.
Videvsi ono &ega se plagio, da nigde nema unijata, episkop (biskup) Vugi-
ni¢, pocev od drugog dana rada u Kupinovcu, zaklinjao se pred narodom
da je pravoslavni episkop. U poslednjoj, Mar¢anskoj parohiji, gde su pa-
rohijsku duZnost obavljala dvojica unijatskih kaludera, i oni su izjavili
da nisu niti Zele da budu unijati, nego su pripadnici istocne pravoslavne
crkve (Kai¢, str. 39),

d
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Dakle, popis je jasno pokazao da je unijacenje bilo potpun promasaj,
urodilo je zlom, unelo je mrinju i netrpeljivost i kostalo ljudskih Zivota.
Aliz svega je, verovatno, izvucen samo jedan zakljucak: da se vise nigde
i nikada ne dozvoli posten popis i utvrdivanje ko je stvarno unijat, a ko
pravoslavac. Nazalost, cenu su platili zumberacki uskoci.

Kad suu Betu dobili izvestaj komisije, bili su zaprepasteni. Sem tro-
jice kaludera i episkopa Vuginica, koji je rantje potpisao da priznaje papu,

srpske narodne i verske vode te narod u Hrvatskoj i Slavoniji energicno
su traZili da se osnuje nova pravoslavna eparhija, sa sedistemu manastiru
Lepavina. U Becu i Zagrebu su sve ¢inili da poniste rezultati popisa i da
se unija odrzi u Zivotu. Tek nakon dve godine odobreno je da se formi-
ra nova Lepavinsko-Severinska episkopija (vladicanstvo), s obzirom da
je sediSte preneto u malo mesto Severin, blize centru episkopije. Za epi-
skopa je izabran egzarh Simeon Filipovic, ali je on konacno potvrden tek
U januaru 1735, godine. Episkopija je obuhvatala podruje Koprivnicke,
Durdevacke, Krizevatke i Ivanicke krajine i Zumberacki kapetanat, iako
su Zumbercani praktiéno pripadali Karlovackom generalatu 1 Karlovac-
kom vladicanstvu, posebno najblizem manastiru Gomirje. Pokazace se da
pripajanje Zumberka novoj eparhiji nije bio najsre¢niji potez.

Nova pravoslavna eparhija odobrena je uz uslov da u manastiru
Marcaidalje ostanu unijati i da narod pravoslavni plaa za njihovo izdrza-
vnje o jedan gro§ po kuci, Videvsi da je unija na putu potpune propas-
ti, ¢injeno je sve da se potisne pravoslavlje, a oivi unija. Zabranjivano
je 1da deca rimokatolickih 1 unijatskih roditelja sluze kod pravoslavnih,
kao i sklapanje meovitih brakova, To je dovelo do pobune u celokupnom
Varazdinskom generalatu. Pobunjenici su poslali delegaciju caru, a on
na njih vojsku, na §ta su ustanici porusili pet mostova i pripremili se za
otpor. Tada su se u Beu prisetili da samo na bojistu u Italiji ima 40,000
krajisnika i $ta bi za carevinu znatilo ako bi oni otkazali poslusnost pa je
naredeno da se s ustanicima oprezno postupa (Kasi¢, str, 51),

Aliyulje na vatruq i ovoga puta dolio je zagreba&ki biskup Juraj Bra-
njug (1723-1748) jer je zatrazio da se, posto je umro vladika (biskup) Gri-
gorije Vutini¢, na njegovo mesto hitno imenuje Silvester Ivanovi¢ (Gr-
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bi¢ smatra da se prezivao Jovanovié, prim. autora), jedan od unijatskih
kaludera u Mari. Njegovo postavljenje je organizovano pompezno pa je
cakivojska terala narod da prisustvuje postavljenju. Medutim, narod nije
trebalo terati, sam je do$ao i to u velikom broju, ali ne da slavi, nego da
izrazi svoj ogorcenje i da Ivanovicu otvoreno kaze da u Mar¢i viSe nece
unijatskog episkopa (biskupa). Posto je on, ipak, postavljen, a za njegovo
izdrzavanje odobrena sredstva, skupilo se oko 600 krajisnika i krenulo
da iz pravoslavnog manastira Marca, koji su izgradili njihovi preci, istera-
ju Ivanovica i nekoliko njegovih sledbenika. Ko zna $ta bi se dogodilo da
pukovnik Strasoldo nije postupio mudro i zamolio narod da se sve to resi
mimim putem pa je caru poslato pismo s molbom da se manastir Marca
vrati pravoslavnima i da postane sediste nove eparhije (Kasic, str. 53).

Posto nije bilo odgovora, narod je isterao iz Marce unijatskog vla-
diku Ivanovica i druge unijate. Ostala su samo trojica kaludera: Teofilo
Pasi¢, Simeon Buli¢ i Rafailo Ognjancevic, koji su se pritajili i izjasnili da
nisu unijati. Medutim, kad je narod dosao da proslavi manastirsku slavu
Svetog Arhandela Mihajla, ova trojica su zatvorila vrata, ali ih je narod
provalio, istukao svu trojicu, nakon Cega oni pobegoe u Zagreb. Posto
se nije moglo protiv naroda, za sve je optuzen vladika Simeon Filipovic,
a car je obrazovao komisiju da ispita uzroke pobune. Komisija, na celu s
princom Hildburgshauzenom, ispitivala je i pravoslavne i rimokatolike.
Pravoslavni su traZili da im se vrati manastir Mar¢a, a rimokatolici su, na
zaprepa$cenje komisije, podrzali taj zahtev i svoje stavove saopstili u pet
tacaka, od kojih je prva glasila: nRimska crkva nije ni najmanje Sta dobila
od kako su u Mar¢i unijatski biskupi, $to potvrduju i rezultati istrazne ko-
misije od 1732. godine«. (Kasi¢, str. 57).

U naredne Cetiri tacke samo se jo§ jasnije ispoljila sva besmislenost
unijaenja i Stetne posledice na odnose medu hri§¢anima, ¢ime je data
wlekcija i Beckom dvoru i Rimu, a posebno zagrebackim biskupima i lo-
kalnom rimokatolickom kleru, kojem su rimokatolicki vernici cini¢no
preporucili; nda bi valjalo da obrate vecu paznju na svoje stado nego da se
prekomerno bave lovom i drZanjem mnogih lovackih pasa, koji nanose
$tetu usevima njihovih Zupljanag (Kasic, str. 58).

)|
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Propast unije i manastira Marca

I pored svega, komisija je izbegla da donese zakljucak pa je zatrazeno da
strane dostave dokaze svojih prava na Mar¢u. Kad je i to uradeno, utvrde-
noje da Mara treba da pripadne pravoslavnima, odnosno episkopu Sime-
onu Filipovicu, da se iz Zagreba u Marcu vrate odnete svetinje, ali da pra-
voslavni nemaju pravo na imanje Pribi¢, koje su unijati kupili za vreme
unijatskog vladike Pavla Zorcica (Kasié, str. 58).

Medutim, Be¢ vise nije bio spreman ni po koju cenu da pravoslav-
nima vrati Marcu pa je 1738. naredeno da vojska zauzme Marcu silom i
vrati je unijatima. Kad je to uradeno, narod se pobunio i pod vodstvom
harambase Tomasevica 17. Juna 1739. zapalio crkvu i druge zgrade. Arhi-
va, privilegije i relikvije su prenesene u Severin (Kasi¢, str. 59).

Medutim, borba za Mar¢u time nije zavrSena, Poto je pravoslavni
narod obnovio Maréu, u nju su ponovo dosli pravoslavni kaluderi, iako
Marca nije bila sediSte episkopije. Borba za Mar¢u je potrajala sve do 1753,
odnosno 1755. godine, sa sve ve¢im i direktnijim posledicama za Zumbe-
rzk.

Kakav je bio odnos rimokatolikih biskupa i popova prema svemu
stoje licilo ili podsecalo na pravoslavlje, svedo¢i cak i viSe puta spominja-
ni Zumberanin Milko Popovié: »Zanimljivo je primjetiti da u najteZim
danima Marcansko-Svidnicke biskupije, a narotito kad je 1739. spalje-
na biskupska rezidencija i grkokatoli¢ka katedrala u Maréi, nije bilo niti
jednog jedincatog rimokatolickog crkvenog velikodostojnika na podrucju
Hrvatske i Slavonije, koji bi dao ili ustupio bar za upotrebu svoju crkvu
(a bilo ih je hvala Bogu dosta) za grkokatolicka bogosluZenja, za bogoslu-
ienja katolika istoénog obreda« (ZK za 1966, str. 285). Iako Predovié ni
ovom prilikom nece da spomene pravoslavlje, ipak je rekao sustinu.

Sada se doflo u tragikomi¢nu situaciju; pravoslavni narod u Varaz-
dinskom generalatu ima svoje Lepavinsko-Severinsko vladi¢anstvo sa
seditem u Severinu; popis sproveden 1732. pokazao da na tom podrucju
nema unijata, sem vladika (biskupa) koje postavlja Be¢ i nekoliko njiho-
vih sledbenika; na drugim podruéjima Hryatske i Kranjske pravoslavni
imaju svoje Karlovacko vladi¢anstvo; manastir Marca, ranije sediste Mar-
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canskog vladi¢anstva kojem su pripadali svi pravoslavni na podruéju Sla-
vonije, Hrvatske i Kranjske je spaljen pa obnovljen, a pravoslavni narod
zeli da obnovljeni manastir Marca koristi za svoje bogosluzenje i ne doz-
voljava da u njemu budu unijati.

Ali Be¢ viSe nije hteo da dozvoli da se prihvati realnost i da unija
potpuno propadne pa je car doneo jos jednu apsurdnu odluku. Na predlog
zagrebackog biskupa, ve¢ 28. novembra 1739. imenovao je Teofila Pasica
(1738-1746) za Cetrnaestog nepiskopa sveg naroda gr¢kog obreda u Hrvat-
skoj«, a vojnim vlastima naredio da ga u svemu podrzavaju. Zasto je ova
carska odluka apsurdna? Prvo, §to novi vladika (biskup) vise prakticno
nema vernika, odnosno unijata, niti episkopiju. Drugo, §to car na stranu
unijata i unijacenja okrece vojne vlasti, koje su do tada bile na strani pra-
voslavnih kraji$nika jer su oni ve¢ stole¢ima ¢inili veéinu carske vojske na
podrudju Slavonije i Hrvatske. I trece, za unijatskog vladiku imenovao je
duhovnika sumnjivog morala i ponasanja, koji se ponaSa kao daje pijan, a
deluje nasilnicki i suprotno stvarnom stanju i odnosima.

Pasié je protiv Lepavinsko-Severinskog vladike Filipovica ¢inio sve
$to mu je stajalo na raspolaganju. Neprekidno je traZio da mu se vrati
spaljeni i obnovljni manastir Marca. Pracen vojskom, oti$ao je na podru-
&je Karlovackog vladicanstva s namerom da tamo uspostavi svoju vlast.
Medutim, ve¢ na prvom koraku narod i kaluderi su ga fizicki napali, u
Medku je i pucano na njega, a manastiru Gomirje nije smeo ni da se prib-
liZi. Posto je doZiveo potpun krah, zagrebackom biskupu je napisao pismo
u kojem za sebe kaZe nda je betija i ka3tiga vredan pred gospodinom Bo-
gom (Kasi¢, str. 64). Kasi¢ skrece paznju i da je »o nemoralnom i prlja-
vom karakteru Pasi¢evom pisano i u Spomenici, kalendaru grkokatolicke
Krizevalke biskupije 1932, na strani 40-43¢« (str. 61). S obzirom da je to
glasilo uredivao i izdavao Janko Simrak, veoma mi je Zao §to nisam u mo-
guénosti da saznam i fitaocima prenesem $ta je napisano.

Kad su njegovi promotori i zatitnici videli ko je i kakav je Pasi,
uklonjen je i prognan u manastir Lavov, odakle je pobegao u Rusiju, s na-
merom da se opravda i predstavi kao pravoslavac. Medutim, tamo ga je ra-
skrinkao poru¢nik Filip Radoti¢ koji je zbog suprotstavljanja uniji i zbog
odbrane manastira Mar¢a morao da izbegne u Rusiju.
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Ali istina 0 ovom, takozvanom unijatskom vladiki ne bila potpuna
2ko ne bih ukazao na njegov odnos prema Zumberackim uskocima. PoSto
je posle gubitka Marce boravio na imanju u Pribicu, smatrao je da je Zu-
mberzk u njegovoj nadleznosti pa je, uz pomo¢ vojske, 12.0ktobra 1739.
uhapsio Zumberacke pravoslavne svestenike Marka i Teodora Pruscevica
koji ga nisu priznavali. Marka je poslao u Zagreb, gde ga je zagrebacki bi-
skup zatvorio, a njegovog brata Teodora sam je zatvorio u Pribicu (Kasic,
str. 63). Postupak prema pravoslavnim sveStenicima, braci Prusevic,
postace uskoro obrazac ponasanja prema pravoslavnima u Zumberku, a
Teodor i Marko Pruscevi¢ zavrsice tragicno.

Kad je 20. oktobra 1740. umro car Karlo IV, nasledila ga je kéerka
Marija Terezija, Zestoka rimokatolkinja. Njezina vladavina pracena je ne-
prestanim ratovima, jer su protivnici, pre svega Pruska, videli priliku da
ynaplate stare racune, Zbog toga ¢e i njezinu vladavinu karakterisati dve
neprekidno suprotstavljene tendencije. S jedne strane nastojanje da Hab-
sburska Monarhija, ako bi to bilo izvodljivo, ponovo postane jednoverska,
rimokatoli¢ka drZava, a s druge vapijuéa potreba da krajiSnici i dalje osta-
nu branioci carevine, sve manje protiv Turaka, a sve viSe Sirom Evrope,
posebno protiv ekspanzije »bratske« Pruske.

Grbi¢, pozivajuéi se na istoricara Vanileka, kaze da je 1740. celo-
kupna carska vojska brojala 113.000 pedaka i konjanika, a da je u okviru
toga bilo 45.617 granicara pod oruzjem i 20.000 u rezervi, §to ukazuje na
znaCa] krajisnika u odbrani Monarhije (str. 310/311).

Hrvatski sabor, nije uvaZavao ove ¢injenice. Na zasedanju 1741, po-
red zahteva da se povede istraga protiv vladike Simeona Filipovica, a da se
manastir Mar¢a preda unijatima, »izglasao i ¢lan 46, zakonski ¢lanak ko-
Jim se obnaylja stari zakon da se u Hrvatskoj nece trpeti nijedna vera osim
rimokatolickeq, Carica je prvo pohvalila njihovu »revnost za pravu verug
i pozvala Sveti arhijerejski sabor Pravoslavne crkve da se zauvek odrekne
svih prava na Marcu (Kasi¢, str, 65), Zbog toga je carici upuéena 1742. na-
rodna deputacija, koja je ukazala da su zahtevi i odluke hrvatskog sabora
i njezina podrska suprotni privilegijama i pravima koje su pravoslavnom
narodu odobravali i potvrdivali svi njezini prethodnici i da se narod zbog
takvih odluka ve¢ tri puta dizao na oruzje i nije hteo da ide u rat.
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Pitanje je da li bi ndrugarica caricaq sve to shvatila ozbiljno ili bi os-
talo po zahtevima hrvatskog sabora, da se Madari nisu samo simboli¢no
odazvali u rat i da KrajiSnici nisu poceli da napustaju bojiita. Tada je vladi-
ki Filipovi¢u upucen vapijuéi poziv da dode u Be¢, u susret vojnicima koji
napustaju bojista, da ih umiri i vrati. Vladika je prihvatio poziv i usmeno
i pismeno smirivao pobunjene, zbog ega mu je general Galer zahvalio,
a carica Marija Terezija bila prisiljena da 2. decembra 1742. potvrdi prava
dodeljena dokumentom »Statuta Valachorumq (Gruji¢, str. 312-315).

Medutim, kad se situacija smirila, vladika Simeon Filipovi¢, umesto
priznanja, doziveo je da se protiv njega vodi istraga, ¢iji ishod nije doce-
kao jer je umro 16. marta 1743. godine. Sahranjen je u manastiru Lepavi-
na (Kasic, str. 65-67).

S obzirom da iz raznih razloga nije mogla da se postigne saglasnost
o novom vladici Lepavinsko-Severinskom, pravoslavno rukovodstvo i
narod Karlovackog i Varazdinskog generalata je zatraZio da se Karlovacka
i Lepavinsko-Severinska eparhija ujedine i tako obnovi nekada$nja Mar-
¢anska episkopija, sa sediStem u Marci. Dakle, zatraZeno je upravo ono
3to Be¢ viSe nije Zeleo ni po koju cenu. Zbog toga je 4. februara 1750. sa-
opsteno mitropolitu Pavlu Nenadovicu da je carica nepovratno odlucila
da se Lepavinsko-Severinska, odnosno Maranska eparhija nikada viSe
ne obnovi, a njen teritorij da se podeli izmedu Karlovacke i Kostajnicke
eparhije (Kasi¢, str. 73).

S obzirom da su time bili samo delimi¢no ispunjeni zahtevi hrvat-
skog plemstva i svetenstva, oni su 1751. ponovili zahteve usmerene na
potpunu likvidaciju pravoslavlja u Habsburskoj Monarhiji. Medutim,
carica je odgovorila da se privilegije ne moga ponistiti jer su donete i
potvrdivane posle slicnih zahteva hrvatskog i ugarskog vlastelinstva i
svestenstva, U stvari, trebala joj je Krajina i krajiSnici, a bila je i u savezus
Rusijom, u koju su se ve¢ poeli iseljavati Srbi iz Banata i Backe.

Mal kaze da su se Uskoci »razolarani po€eli seliti u Rusiju. To pre-
seljavanje je poprimilo takve dimenzije da je 1752. carica Marija Terezi-
ja pokugavala da svaki takav pokret, podriku ili nagovaranje suzbije pod
pretnjom najteZih kazni« (str. 80).

-
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Posto dogovora oko manstira Marce i dalje nije bilo, carica je prihva-
tila predlog da se Marca uzme silom, ali da se sve dobro pripremi i izvede
u tajnosti. Izvodenje plana otimanja manastira MarCa carica je poverila
generalu Petaciju, zameniku komandanta Varazdinskog generalata, zas-
lepljenom rimokatoliku i protivniku Srba i pravoslavaca.

General Petaci je na prevaru izdejstvovao potpise navodnih naro-
dnih knezova, od kojih su Eetvorica bili rimokatolici, da priznaju novo-
imenovanog unijatskog vladiku Gabrijela Palkovica i pripremio teren za
otimanje Marce. Kad je ocenio da je dosao trenutak, pozvao je u Marcu 1.
avgusta 1753. najvise srpske oficire i do§ao tamo u pratnji 20 konjanika
1200 peSaka, sve rimokatolika. Posto su naslutili o Cemu se radi, srpski
oficiri, pod vodstvo potpukovnika Mihajla Mikasinovica, zatraZili su daih
ne vodi u Mar¢u ako misli da je preda unijatima, ali im je Petaci procitao
caricin dekret kojim se »nepokornima preti gubitkom Zivota, a narodu
gubitkom privilegija« (Kasic, str. 78).

Po dolasku u Marcu, Petaci je saopstio kaluderima da u roku od 24
Casa napuste manastir, koji se stavlja pod vojnu upravu. U Mar¢u je doveo
dvojicu unijata, isterao pravoslavne parohe iz Sest okolnih crkava, pozat-
varao pravoslavne crkve i uzeo kljuéeve, Kljuceve crkve u Grabovnici nije
predao ve¢ spomenuti poru¢nik Filip Radoti¢. Marcu i pravoslavne crkve
kontrolisao je kapetan Mrzljak, rimokatolik (Kasi¢, str. 76-80). Otimanje
Marce bila je samo vezba generala Petacija za nasilno unijacenje pravo-
slavnog srpskog naroda u Zumberku.

Otmica Marée tesko je pogodila srpski narod u celom Macanskom
vladianstvu, Episkop gornjokarolavcki Danilo Jaksic pisao je mitropoli-
tu Pavlu Nenadovicu: nLakse bi preboleli da je carica, za kakav svoj naroci-
ti interes, od svake srpske kuce po jednu glavu uzela i smrti predala, nego
§to Ce preboleti ovu Zalost, koju im zadade otmicom najstarijeg srpskog
manastira Marée« (Gruji, str. 16).

Sve Zalbe s narodnih zborova, mitropolitova pisma i zahtevi, kao
i zahtevi deputacije upucene u Be¢, koju je predvodio potpukovnik Mi-
hajlo Mikaginovié, odbijeni su pa je carica 5. novembra 1753. odgovorila
mitropolitu Pavlu Nenadovicu da se Mar¢a ne moZe povratiti pravoslav-
nima, Tada je jo§ vise pojacan teror nad pravoslavnim svestenicima inaro-
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dom. Narod je progonjen i kaznjavan, a sveStenici hapseni, prebijani, ba-
cani u tamnice i ubijani. Narodno neraspoloZenje jos su vise pojacale voj-
ne reforme. Ca3a se prelila kad je general Petaci, 24. avgusta 1754. godine,
silom ponovo postavio u Maréi unijatskog biskupa Gabrijela Palkovica.

Kao odgovor, planula je u januaru 1755. ¢uvena Severinska buna.
Pobunili su se Stbi, odnosno pravoslavni, ali su se prikljucili i Hrvati, ri-
mokatolici. Ustanici su ubili nekoliko najgorih oficira, a carici je upucen
zajednicki zahtev. Osnovana je »Severinska opstina Varazdinskog genera-
latag, Ciji je predsednik postao kapetan Petar Ljubojevi¢, a sekretar Hrvat,
Duro Martinovi¢ (Kasi¢, str. 88)

Najinteresantniji i najznacajniji zajednicki zahtev bio je da se omo-
guéi da narod obadva verska zakona, i grékog i rimskog, Zivi u ljubavi kao
i do sada, ali da medu sobom vi3e ne Zele da imaju pripadnike treceg, uni-
jatskog zakona (obreda). Ako neko Zzeli, neka prede u jedan ili drugi za-
kon, jer ovi trei izazivaju samo konfuziju i neslogu (Kasi¢, str. 88).

Zalbu su u Be¢ odneli koprivni¢ki pukovnik Bek i voda bune kape-
tan Petar Ljubojevic. Posle silnih pritisaka su i pukovnik Bek i kapetan ,
Ljubojevi¢ uputili molbu ustancima da se umire. Vrativsi se iz Beca, pu-
kovnik Bek je s tri krajiska bataljona obilazio sela mole¢i narod da se umi-
ri. Dogovoreno je da se u junu odrzi zbor u Severinu i da narodni i vojni
predstavnici odluce u pogledu Marce.

Zboru su prisustvovali arhimandrit lepavinski Nikifor Popovié,
iguman mar¢anski Sofronije Stefanovi¢, trojica protoprezbitera i potpu-
kovnici Mihaljevi¢ i MikaSinovié. Odluéeno je da se pravoslavni narod,
teSka srca, za sva vremena odrie Marce, pod uslovom da se u Mar¢u ne
vracaju ni unijati ni rimokatolici, nego da se manastir preda kaluderima
pijaristima, Braneci se na sve moguce na¢ine, Marce se konaéno odrekao
i unijatski biskup (vladika) Gabrijel Palkovié, poto je komisija utvrdila
da, pored njega, ima jo§ svega petanaestorica unijata, uz napomenu da su
i oni sumnjivi.,

Palkovié, koji je po izbijanju bune pobegao u Zagreb, dobio je na
kori§¢enje imanje Preseka, vlasnistvo plemica Stefana Domjaniéa, pred-
vodnika pobunjenih rimokatolika, osudenog na dozivotnu robiju i konfi-
skaciju imovine. Pijaristi su do§li u manastir, ali su ubrzo presli u Bjelovar,

-l
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2 Marca, kao hriséanski verski objekat je likvidirana, poto je rasprodata
zemlja i druga imovina, a sam objekat razrusen (Kasic, str. 89).

Biskup Palkovi¢ je uglavnom boravio u Pribicu, odakle je, prema
Kréelicu, navodno prvi nagovorio neke pounijacene Zumberéane »da u
kanonu mise bude spomenuto ime Rimskog pape« (Kaic, str. 92). Umro
jeu Karloveu 1759. godine. Nasledio ga je Vasilije BoZickovic, nekadasnji
profesor teologije u Lavovu. BoZickovic je ostao u Pribicu do 1777. godine,
kad je poveljom carice Matije Terezije i bulom pape Pija VI osnovana uni-
jatska biskupija u Krizevcima, gde se i danas nalazi.

Ovim je zavrSena duga pri¢a o manastiru Marca, sedistu Marcanske
pravoslavne episkopije koja je obuhvatala sav pravoslavni narod, na po-
drugju Habsburske Monarhije, odnosno nekadanje Slavonije, Hrvatske
i Kranjske. ZavrSena je i prica o Marcanskoj uniji (biskupiji) kao projek-
tu preveravanja i odvajanja pravoslavnog naroda od Srpske pravoslavne
crkve, s ciljem prevodenja u rimokatolicanstvo. Taj projekat zavrsio je
neslavno i na sramotu njegovih izvodaca. Da unija ne bi propala u potpu-
nosti, svi su se onda usredsredili na Zumberak, a glavnu ulogu u nasilnom
unijacenju preuzela je vojska.

HRVATSKA ISTORIOGRAFIJA O MARCANSKO] EPISKOPIJI
(UNIT)

Hrvatski institut za povijest objavio je 2007. godine monografiju svog
istrazivaca katoli¢ko-pravoslavnih odnosa u Vojnoj krajini dr Zlatka Ku-
delica yMarcanska biskupija, Habsbgurgovci, pravoslavlje i crkvena unija
uHrvatsko-slavonskoj vojnoj krajini (1611-1755)«. U veoma obimnoj Mo-
nografiji (585 stranica) obradena su mnoga pitanja i problemi o kojima je
i ovde bilo re¢i, ali naravno, onako kako ih vidi autor, odnosno izdavac,
Hrvatski institut za povijest. S obzirom na obim knjige, zadrzacu se samo
nanajznacajnijem, koriste¢i i obiman i stru¢an prikaz monografije, koji je
napisala Irena Smiljani¢, poreklom Zumberéanka s°

Irena Smiljani¢ je profesorica filozofije i komparativne knjiZevnosti. Intenzivno se
baviistrazivanjem verskog i nacionalnog identiteta i proslosti Zumberackih uskoka.
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Pozitivno je da se Kudeli¢ ne slaZe s tezom mnogih hrvatskih
istoriografa o masovnom prihvatanju »Mar¢anske unije« od strane pra-
voslavnih. Kudelicu je, o¢igledno, jasno da vise ne moze da negira da je
Marcanska unija propala zato §to nije bila prihvaéena. Logi¢no, da je bila
prihvacena od strane pravoslavnih kraji$nika ne bi ni propala, ne bi bilo
onoga o emu je vec pisano i o cemu ¢u jos pisati. Mora se priznati, to je
napredak kad je u pitanju hrvatska istoriografija. Sve ostalo je proizvoljno
tumacenje proslosti i tvrdnje bez dokaza.

Kudeli¢ proglaSavanje episkopa Simeona Vratanje biskupom
»Rascana katolika grckog obreda« od strane pape, uzima kao €in uteme-
Jjenja Marcanske eparhije kao katolicke, unijatske biskupije, iako protiv
toga govore brojne injenice, Sve do Pavla Zorcica (1671-1685) episkope je
birao pravoslavni narod - vernici, pripadnici crkvene hijerarhije i krajiski
predstavnici - posvecivali su ih pecki patrijarsiioni su se, zajedno sa sves-
tenstvom, monasima i pravoslavnim vernicima, borili protiv unijacenja i
za ofuvanje pravoslavlja.

Iako su se kasniji biskupi (P. Zor¢i¢, I. Popovié, G. Tur¢inovi¢, G.
Jugovié, R. Markovié i G. Vuinic), svaki na svoj nacin, zalagali za uniju,
odnosno nisu joj se suprotstavljali, nije ostvaren nikakav napredak jer je
svestenstvo odlazilo na rukopoloZenje k pravoslavnim episkopima, a na-
10d i dalje nije prihvatao uniju, Kao posledica ponasanja unijatskih bisku-
pa (izuzimajuci Isaiju Popovica), a naroito Rafaela Markovica, Silvestera
Ivanovi¢aiTeofila Pasica, izbijale su otvorene oruzane pobune krajisnika,
a prilikom izjanjavanja 1732. godine, svega nekoliko vernika i sveStenika
se izjasnilo kao unijati,

Dakle, proglasavati katoli¢kim (u smislu rimokatolickim) i unijat-
skim ne§to 3to u stvarnom Zivotu ne samo da nije postojalo kao domi-
nantno nego je bilo samo kao tendencija, politika i prisila, formalizam je
i politicka i religijska nespremnost da se ¢injenicama pogleda u odi, 3to je
najizrazitija i dugorocna orjentacija hrvatske istoriografije,

Njezina studija »Zlatko Kudeli¢, Maréanska biskupija. Habsburgovci, pravoslavlje i
crkvena unija u Hrvatsko- -slavonskoj vojnoj krajini (1611-1755)¢, Zagreb: Hrvatski in-
stitut za povx;est 2007, objavljena je u glasilu Srpskog kulturnog drustva Prosvjeta
iz Zagreba, nLjetopis« za 2008, godinu,

4
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Kroz Kudelicevo pisanje hrvatska istoriografija i dalje dokazuje da
suza neuspeh Maréanske unije krivi politicki interesi Habsburskog dvora

i ponaSanje vojnih komandanta kojisu tu politiku neposredno sprovodili.
Tesko je polemisati s takvim stavom jer On nije zasnovan na ¢injenicama.
Habsburgovei su, imaju¢i u vidu znacaj pravoslavnih krajiSnika za odbra-
nu Monarhije, kraji$nicima priznavali takozvana yvlaska prava, odnos-
no nisu dozvoljavali da oni budu podanici civilne vlasti hrvatskih staleZa.
Iz istih razloga Habsburgovci nisu uvek mogli da otvoreno podrZavaju i
brane uniju, kao i pot¢injavanje pravoslavnog naroda Rimokatolickoj
crkvi i zagrebatkom biskupu. Takvo zakljuZivanje je, u najmanju ruku,
nezrelo poimanje politike i neuvazavanje realnosti, o cemu se mnogo
puta izjasnio i Janko Simrak i drugi.

Hrvatska, taénije »ostaci ostataka Hrvatskey, izabrali su (dobrovolj-
no) nadvojvodu Ferdinanda za hrvatskog kralja, jos 1527. godine, dakle
&2k i pre seobe Zumberackih uskoka. Hrvatska je bila deo Habsburske
Monarhije, §to zna¢i da su politicki i drugi interesi Monarhije trebali da
budu i interesi Hrvatske, Koliko su (uski) hrvatski interesi bili usklade-
ni s opstim, vladajucim interesima Monarhije, taénije koliki je bio uticaj
Hrvatske na definisanje tih interesa i politike koja je proizilazila iz njih,
pravo je pitanje?

Odgovor je nacelan i vazi za sva vremenai sli¢ne prilike, Hrvatska je
nz politiku Monarhije uticala onoliko koliki je znacaj imala za Monarhi-
juu celini. To znaéi da su uskoci (doseljenici, pravoslavci, Srbi, Vlasi) bili
za Monarhiju znaajniji od parcijalnih interesa hrvatske civilne vlasti,
feudalnih staleza i zagrebackih biskupa, uvek kada je tako procenjeno
u Be€u. Ako su za to krivi uskoci (doseljenici), onda su oni krivi samim
svojim postojanjem, kao objekti, i borbom za odbranu svojih verskih,
nacionalnih i statusnih prava, kao subjekti. Pritom ne bi trebalo nikada
smetnuti s uma pitanje 3ta bi bilo s Hrvatskom da nije usla u sastav Habs-
burke Monarhije, da nije bilo uskoka (kraji$nika i ratnika) i da Monarhija
nije uspela da se suprotstavi Turskoj?

Z. Kudeli¢ naglaava i »da je za ovakav tijek dogadaja najéesce bio
presudan utjecaj krajiskih vojnih zapovjednika, odnosno njihove procje-
ne 0 moguéim negativnim posljedicama provodenja zahtjeva Katolicke
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crkve po sigurnosno stanje u Krajini«. Ovakvo rezonovanje i zal{l)'“ﬁ"a:
nje je, u stvari, notkrivanje tople vode. Vojni komandanti su, po prirodi
stvari, odgovorni za procenu borbene spremnosti svojih j edinica i bezbed-
nosti na teritoriji koju pokrivaju. On su bili potcinjeni centralnoj viasti
Monarhije i izvr3avali su njezina naredenja. Vojni komandanti ne mogu
da deluju izvan tih okvira, ali su mogli, s manje ili viSe »Zaraq, da izvisa-
vaju neka naredenja kad je bilo u pitanju unijacenje.

Poznato je vise primera i ovakvog i onakvog ponasanja vojnih ko-
mandanata. Najizrazitiji je general B. Petaci, kad je trebao vojnom silom
pravoslavnima oteti manastir Mar¢a te kad se prislo nasilnom unijacenja
u Zumberku. Da su generali Sercer i Petaci izvrsavali naredenja najvisih
institucija i same carice, Zumberak ne bi bio pounijacen. Uostalom, i voj-
ni komandanti i biskupi su »radili svoj posao«. Iznad jednih je bila carska
vlast, iznad drugih papina. Njihov odnos i ponasanje su zavisili od toga
kad su i koliko su carska vlast i papa uskladivali svoje interese i politiku.
Cesto, kad Rimokatolicka crkva nije bila zadovoljna vojskom, vojni ko-
mandanti i oficiri nisu bili zadovoljni crkvom.

Sve §to je napred reéeno, vazi u principu i kad je u pitanju teza da
su na (ne)uspehe unije uticala razmimoilazenja Be¢kog dvora i Rima oko
prava na imenovanje maréanskih episkopa (biskupa), podrucja njihove
jurisdikcije i koje naslove ée nositi, a posebno izdavanje povlastica patri-
jarhu Arseniju I1I Carnojeviéu. S obzirom da Becki dvor nije pruzao uvek
i dovoljno podrske Rimokatoli¢koj crkvi, Kudeli¢ zaklju¢uje da Habsbur-
$ka Monarhija nije bila verski netrpeljiva drZava.

Kad se na pocetku ne uo(i i ne priznaje §ta je bitno, ili se izabere
pogresan put, onda se ide iz greske u gresku, Rim i Becki dvor nisu ni-
kada bili u idiliénim odnosima. Njihovi odnosi su zavisili od toga koliko
su im se poklapali politi€ki interesi i koliko je Rim bio u stanju i hteo da
finansira ratove za koje se zalagao. S obzirom da je Habsburika Monarhija
bila jednoverska, rimokatolicka drZava, na njezinoj teritoriji je odluéno
sprovodena protureformacija, odnosno spre¢avanje i progon luterana i
drugih koji su se suprotstavljali rimskom i papinskom apsolutizmu. Ali
sila zakon menja pa su za borbu protiv Turaka Monarhiji bili potrebni pra-
voslavni uskoci-kraji$nici, Iako je njihovo unija¢enje, odnosno odvraca-
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nje od pravoslavne crkve i stavljanje pod nkapu« pape, bio san i jednih i
érugih, razlika je bila u tome §to su taj san Rimokatolicka ctkva i popovi
sanjali neprekidno, a Be¢ uvek kad mu je »islo dobro na ratistimac.

Uostalom, kakva bi to bila Rimokatolicka crkva i kakav papa kad
ne bi tezili da ostvare nsvetsku dominaciju! Ali kakva bi bila i drZava
Hzbsbur§ka Monarhija kad ne bi imala svoje interese i politiku? Morali
bi da budu jedno! Zbog toga je Habsburska Monarhija podrZzavala Rim i
unijacenje, uvek i koliko su to njezini interesi dozvoljavali. Bitno je da su
prilikom uskladivanja njihovih interesa i politike najmanje pitani zagre-
backi i drugi hrvatski biskupi. Moj zakljucak je da su pitani najcesce kad
je trebalo da se dobije u vremenu i da bi im se time, na trenutak, »stavio
u ruke vru¢ krompirg,

Naravno, ovakvo rezonovanje Z. Kudeli¢a nije izvorno i primarno,
ono je samo posledica razlika u gledanju na neke opstija pitanja i pro-
bleme o uniji, o crkvi i 0 etnosu (narodu). Naime, Kudeli¢ sasvim proi-
zvoljno i neutemeljeno tvrdi da sustina sukoba pravoslavnih krajiSnika
s Rimokatolickom crkvom i Habsburskom Monarhijom zbog unijacenja
nije bila verske prirode, dakle zbog pripadnosti i odanosti pravoslavlju,
nego socijalne prirode, zbog plaéanja desetine i ypokmecivanjaq krajiSni-
k2, 0dnosno njihovog pretvaranja iz slobodnih seljaka-vojnika u kmetove
hrvatskih stale7a,

Svako iole stru¢an i posten svestan je da su obadva razloga delovala
paralelno i istovremeno, ali i da je za krajisnike odbrana pravoslavlja bio
primarni i sudtinski razlog, Pravoslavni uskoci-kraji§nici su pre postali
pravoslavni, nego §to su postali uskoci i krajisnici. Barem je sad jasno da
oni ne bi mogli da odbrane svoje pravoslavlje da su postali kmetovi hr-
vatske rimokatolicke vlastele, Dakle, odbrana pravoslavlja bila je sustina,
2 odbijanje da se sluzi hrvatskoj vlasteli i biskupima samo sredstvo za
ostvarenje tog cilja.

Sta je bio prei cilj i pre¢i interes rimokatolicke crkve i hrvatskih
staleZa, pot¢injavanje uskoka vlasteli i crkvi ili unija¢enje, skolasticko je
pitanje tipa »Sta je starije - kokoska ili jaje«, Nema jedinstvenog odgovo-
12, ni u optem smislu niti u svakoj konkretnoj situaciji. Uostalom, neka
s sastanu, pretresu to pitanje i izadu sa zajednickim stavom. Ne bih da
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budem maliciozan, ali uveren sam da bi pre »voda potekla uzbrdo«, nego
Sto bi se oni usaglasili.

Tvrdnjom da Marcanska eparhija nije bila pravoslavna, odnosno
deo pravoslavne crkve, Kudeli¢ negira ¢injenice, a protura nprljavu« tezu
0 neopravdanom poistovecivanju pravoslavne veroispovesti i »vlaskog«
etnosa, s obzirom da se taj njegov »vlaski etnos« opet neopravdano iden-
tificira kao srpski. Ili, ako podemo obrnutim redom, pravoslavni uskoci
nisu bili Srbi, ve¢ nekakvi Vlasi, a ovi opet ne moraju da budu pravoslavne
veroispovesti, i »mirna Bosnac. Te doseljenike treba samo nprosvetiti,
objasniti im suStinu hri§¢anstva, spasiti njihove nzabludele« duse i uvesti
ih u »carstvo rimokatoli¢anstva. I sad, §ta bi ti Vlasi bili nego Hrvati, i to
kakvi, npravi« Hrvati, nezavisno od toga §to se kao Vlasi nisu bas dokazali,
Sto im ¢ak ni poreklo nije jasno, §to je njihov civilizacijski u¢inak i dopri-
nos prilicno skroman, 5to se nisu »proslavili niti kao drzavotvorni narod
i tome slicno (mislim na »prave Vlahe, samo ne znam gde da ih nadem,
jerih se podosta posakrivalo medu Hrvatima).

Kad je re€ o yuniji«, Kudeli¢ piSe da je »unija crkveno-pravni akt ko-
Jim se uspostavlja zajednistvo pojedinih istoénih crkava s univerzalnom
Katolickom crkvom, iji je poglavar rimski biskupe, Ve¢ ovakva definicija
unije pokazuje ne samo nestru¢nost i nenauénost autora nego otkriva i
njegove prave namere, Radi se o definiciji koja je tendenciozna i uopste
se ne bi mogla primeniti u predmetu njegovog istraZivanja. Zasto? Zbog
toga §to se u centar svega, dakle kao subjekat, stavlja Katolicka crkva,
pojedine istocne crkve su samo objekti. To implicira da samo Katolicka
crkva ima pravo da unijati, odnosno da »pod svoju kapu« stavlja hriicane,
vernike pojedinih istoénih crkava, odnosno da ne bi moglo da bude obr-
nuto. Drugo, unijaéenje o kojem govorimo nikad nije bilo predmet razgo-
vora Katoli¢ke crkve i Pravoslavne crkve pa se ne zasniva ni na kakvom
crkveno-pravnom aktu tih crkava, ve¢ su predmet unijacenja vernici
Pravoslavne crkve, kao objekat proizvoljnosti i nasilja Katolicke crkve,
uprkos Zestokom protivljenju Pravoslavne crkve. Trece, i Stpska i druge
pravoslavne, ali i katolicke crkve su univerzalne, bez obzira sta Kudeli¢
podrazumeva po pojmom univerzalnosti.

)
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Takvo definisanje unije moguce je samo ako se apstrahuju sve razli-
ke izmedu Rimokatoli¢ke i isto¢nih crkava, zbog Cega je, uostalom, i doslo
do podele 1054. godine. Najjednostavnije receno, hijerarhija u pravoslav-
lju ne zasniva se na primatu, pri cemu bi jedan episkop sprovodio vlast
nad drugim, ve¢ na jednodusnosti njezinih vernika i dogovora episkopa,
ali samo dok oni ispovedaju pravoslavne dogme koje prihvataju vernici
1 saborna pravoslavna crkva. Dakle, crkvena hijerarhija je samo ¢uvar
ctkvenih dobara i prava pa se pravoslavni vernici ne bi odrekli manastira
Mar¢a cak i da su to uradili i pravoslavni episkopi i unijatski biskupi.

Suprotno tome, Katolicka crkva ima papu, koji sebe proglasava
Hristovim naslednikom, kojem su pot¢injeni svi biskupi, a nacelno je-
dinstvo crkve zasniva se na pokornosti papinom autoritetu. Nije moguce
da je Kudelicu nepoznato da je Tridentski sabor (1545-1563) potvrdio
tu razliku. U autoritarnoj Rimokatolickoj crkvi vernici su »laici«, oni su
unapred nedostojni i gresni pa je njihova najvaznija vkrepost poslusnost
crkvenom autoritetus, Samo tako oni bi mogli da opravdavaju svoje,
»unapred pripisane grehe«. Takvo poimanje unije, odnosno nepoimanje
sustine, dalje implicira niz proizvoljnosti, sve do one da je bilo moguce
govoriti 0 »sjedinjenom biskupu nesjedinjenih pravoslavnih vernikag. I
Simeon Vratanja i sve druge »sjedinjene« vladike (biskupi) mogli su da se,
na ovaj ili onaj natin, sjedine s Rimokatoli¢kom crkvom, ali je to ostalo
njihovo sjedinjenje, jer ih pravoslavni vernici nisu sledili. A koliko su ih
sledili, ve¢ se videlo.

I'’kao 5to je to obiéaj (srpsko-hrvatski, ili hrvatsko-srpski, kako ko
Zeli?), na kraju saznajemo sustinu. Unija i unija¢enje bilo je vremenski
samo etapa (faza), a u sustinskom smislu samo sredstvo ili metod za od-
narodivanje Stba pravoslavaca. Mnoge istoriare i rimokatoli¢ke popove,
koji tvrde »da je unija bila sredstvo za iskorenjivanje nacionalne svesti
srpskog naroda«, Kudeli¢ optuzuje da izjednatavaju versku pripadnost
pravoslavlju s nacionalnom pripadnoséu srpskom narodu, ybez obzira
na etnicko porijeklo pravoslavnih vjernika Pecke patrijarsijeq, koje je, po
njemu »vlaskoy. Irena Smiljani¢ ukazuje nda je unija pogadala instituciju
crkveno-narodnog sabora, putem koje se izraZavala politicka volja zaje-
dnice, odlucujuca sastaynica etnickog identiteta, pa stoga predstavlja od-
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narodivanje, pa iako ono u ranom novom vijeku nije moralo biti svrhom
unijacenja, svakako je bilo njegovom posljedicom«. Ona kaze i da »na-
metanje institucionalnosti suprotno volji zajednice, vjerske ili etnicke,
predstavlja pak nasilje«. »Pojam unije, ako uopce ima neki sadrZaj, ima
nasilje nad crkvenim narodom, kao §to su to pokazali gotovo svi primeri
sklapanja unije, tzv. crkvenog sjedinjenjaq.

Naravno, dosledan u svojoj nedoslednosti i loSim namerama, Kude-
lié u svojoj knjizi spominje nasilje, ali samo nasilje pravoslavnih vernika
nad onima koji vr3e nasilje nad njima, dakle pravoslavni su krivi Sto se
suprotstavljaju nasilju. O nasilju, kao sredstvu za nametanje unije, dakle
nasilju nad Zrtvom, nema ni re¢i. Zrtva je kriva to sama ne stavlja glavu
na panj, vuk optuZuje jagnje da mu je na izvoru zamutilo vodu itd. Ire-
na Smiljanié kaze i da je »iteta §to Kudeli¢ nije detaljnije prikazao nasilje
nad pravoslavnim Zumberéanima u vrijeme Marije Terezije«, 0 Cemu piSe
i Nemac J. H. Sviker. Dodajem da je re¢ »iteta« slaba i neadekvatna. Radi
se 0 zameni teza, o drskosti, bezobrazluku i civilizacijskoj stamoti, u Sta
¢emo se uveriti ve¢ na narednim stranicama.

o
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mamo dovoljno podataka o verskom i etni¢kom identitetu, dose-

ljavanju, natinu Zivota i uslovima u kojima su Ziveli Zumberacki

uskoci skoro vek i po pa i §ta je ko mislio i pisao o njima. Tu su

podaci i 0 drugim usko¢kim, srpsko-pravoslavnim zajednicama na

podrudju Habsburske Monarhije, &iju su krajisku vojnicku sudbinu
delili i Zumber¢ani, posebno o pokusaju njihovog unijacenja

U narednim poglavljima biée, prvo, prikazan njihov verski Zivot u,
uslovno receno, tri perioda. Prvi, od doseljavanja do 1609. godine, odnos-
no formiranja pravoslavne Marcanske episkopije. Drugi, od odlaska Sime-
ona Vratanje u Rim 1611, i poetaka unijacenja uopste, do propasti »Mar-
canske unije« i manastira Maréa 1739. godine. Treéi period je vreme na-
silnog unijacenja, 1750. do 1769. godine. Sto se nasilnog unijaenja tice,
sistematski i argumentovano ga je obradio Nemac Johan Hajnrih $viker

(Johann Heinrich Schwicker). Tome nema §ta da se doda, a ne moze niti
da se oduzme,
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VERSKI ZIVOT ZUMBERACKIH USKOKA DO 1750.
GODINE

Na prvi pogled izgleda da nema mnogo podataka o verskom Zivotu Zu-
mberackih uskoka od doseljavanja do nasilnog unijaenja, barem ne
onih koji bi nas najvise interesovali. U skoro potpuno odsecenoj oazi,
malobrojni pravoslavni duhovnici snalazili su se kako su mogli i umeli
i brinuli se o duhovnom Zivotu naroda. Ako su o svojoj delatnosti i osta-
vili pisanog traga, ti podaci nam nisu dostupni. Oni su oduzeti poCetkom
nasilnog unijacenja i danas se nalaze kod onih koji ne Zele da ih ucine
dostupnim javnosti. Oni znaju za$to? Tamo je zapisana istina, a oni ne
7ele da se istina sazna. Drugi razlog i problem je §to se s verskim Zivotom
zumberackih uskoka niko nije bavio u celini i sistematski.

U takvoj situaciji preostaje da se sadrZaji o verskom Zivotu Zum-
ber¢ana potraZe u raspoloZivoj literaturi i »uoce i izvuku« iz konteksta
pisanja o Zumberackim uskocima. Verujem da ée se italac sloZiti da su
podaci do kojih sam do3ao tim metodom, pouzadni i vredni. Podse¢am da
se vec videlo §ta je o verskom Zivotu Zumberackih uskoka pisao Valvasor,
naravno iz svog ugla posmatranje, pa se na njegovo pisanje se necu vraca-
ti, s obzirom da su drugi istori¢ari imali u vidu $ta je napisao i pozivali se
na njega.

Prvi podatak o ideji unija¢enja Zumberackih uskoka nasao sam kod
Josipa Mala koji kaZe: »Premda su unutrasnjoaustrijski staleZi na sastan-
ku u januaru 1544. godine pohvalili Uskoke da su se svugde ponasali kao
vitezovi, ipak su dodali da se to ti¢e osobito "Hri¢anskil’, to jest nepravo-
slavnih Uskoka. U tom nepoverenju su se rodili zakljuéci, da treba svim
silama uznastojati, da se medu Uskocima rasiri Rimsko-katolicka vera,
odnosno da se u njezinim naukama ucvrste« (str. 4I).

Ako je ovo istinito, onda zasluZuje i komentar. Naime, 1544. godine
postojali su samo jedni jedini Zumbera&ki uskoci, i najverovatnije manji
broj Marindolaca, i svi su bili pravoslavni. Uskoka rimokatoli¢kih na ovim
prostorima nije bilo pa se vojnicki nisu ni angaZovali, $to znadi da se i
pohvala i pokuda odnosi samo na Zumberéane. Sto se tice ocene da se to
odnosi na »hris¢anskex, to jest nepravoslavne, zdrav razumu ne moze da
razume drugacije nego da pravoslavni i nisu hri§¢ani.

4

Skenirano CamScannerom



'IT"'”

Dragan Vuksié
1uunu<‘.x| USKOCI

Janko Simrak o verskom Zivotu Zumbercana

Nije mi poznato da li se Simrak posebno bavio verski Zivotom svojih
pradedova pre i za vreme nasilog unijacenja, ali je &injenica da je u vec
spomenutoj studiji: »Povijest Marcansko- svidnicke eparhije i crkvene
unije u jugoslavenskim zemljamac ostavio dosta podataka i ocena (str.
294-302).

»Medu doseljenicima u Zumberku nije bilo kroz cijeli Sesnaesti
vjek, od 1530. do tridesetih godina sedamnaestog vjeka, nikakvih pokre-
ta za crkveno jedinstvo, iako bi bilo prirodno da se pojavilo i razvijalo na
tom podrudju, koje je potpadalo pod crkvenu vlast ljubljanskih biskupa.
Drzavnoj vlasti je bilo pred oima jedino da Uskoke vojnicki organizuje
radi odbrane od Turaka. Tako je u Zumberku stvoren prvi vojnicki tabor
za odbranu od turskih provala u Kranjsku, Stajersku i KoruSku. Nepresta-
ni bojevi s Turcima nisu dozvoljavali da na povrsinu izade vjersko pitanje.
Pastirsku sluzbu vrsilo je ono malo svecenika, koji su dosli sa siromas-
nim doseljenicima. Kroz ¢itav 16. vjek nije bilo niti jednog pravoslavnog
manastira, koji bi mogao da brine o duhovnoj sluzbi medu Zumberackim
uskocima, s obzirom da je manastir Gomirje podignut tek 1602. godine.
Vjerskom pribliZavanju izmedu pravoslavnih Uskoka i katolika u Kranjs-
koj i Hrvatskoj mnogo je smetalo i §to su Uskoci od vecine okolnih kato-
lickih velika3a i naroda bili vrlo bijedno primljeni i §to su morali stalno da
se tuze da su ih hri§¢ani na seobu iz Turske naveli lijepim obe¢anjima, od
kojih nisu niti jedno ispunili«.

Simrak je u prednja tri pasusa jednostavno i jasno napisao neporeci-
vo svedocanstvo o pravoslavnom poreklu Zumberackih uskoka, njihovoj
svesti o tome i spremnosti naroda i ono malo duhovnika da i u posebnim,
bednim uslovima Zivota, organizuju verski Zivot i brane svoje pravoslav-
Jje. Pitam se da li Simrak pise sa Zaljenjem da do izgradnje manastira Go-
mirje nije bilo nijednog pravoslavnog manastira?

U nastavku Simrak kaZe nda je vladika Simeon Vratanja raéunao s
Zumberackim uskocima kad je polazio u Rim, kao i da se papina Konsti-
tucija odnosila i na Zumberak, s obzirom da je vladika Vratanja bio legalni
predstavnik svih pravoslavnih u refavanju vjerskih pitanja«. Posmatra-
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judi stvari u tom smislu, Simrak navodi i da je nsa zakonske strane unija
legalno dogovorena, tu nije bilo nista mucki uradeno«. Medutim, Simrak
priznaje i da postoji i druga strana pa ukazuje i da »unija nije samo spora-
zum, nego i duhovno djelo, koje se zasniva na korigovanju krivih nauka i
na pravom hriS¢anskom Zivotu. Formalno djelo jedinstva trebalo je nasta-
viti u tom pravcu, ali Vratanja nije imao ucenih ljudi za to, pa je i sama
pastva bila slaba. Imajuci u vidu i da su Zumberacki uskoci bili daleko od
Marce, unija u Zumberku u prvo vreme nije mogla da uhvati dubljeg kor-
jenac.

I ovo tumacenje sloZenih prilika i odnosa je u svakom pogledu isti-
nito i korektno. Medutim, izrekom da »unija nije samo sporazum, nego i
duhovno djelo, koje se zasniva na korigovanju krivih nauka i na pravom
hris¢anskom Zivotu, Simrak je, mozda i nesvesno i nenamerno, ukazao
na sustinu i dao povod da se detaljnije rasprave neka sustinska pitanja,
s obzirom da u toj reCenici leZe mnoge zablude i zla, §to se tice verskog
hrid¢anskog Zivota i odnosa.

Sta znaci prvi deo Simrakove recenice: »unija nije samo sporazum,
nego i duhovno djelox. Simrak je pod »sporazumomg mislio na sporazum
vladike Simeona Vratanje i pape o crkvenom jedinstvu, odnosno »unijic,
o Cijem je znacenju i (razliitom) razumevanju i primeni, dakle duhov-
noj strani i delu, ve¢ bilo dosta re¢i. Da bi sve bilo razumljivije, trebalo bi
imati na umu da je svaka crkva sistem, koji ima dve funkcije, organizaci-
ju i verovanje, i tri dela: upravni (rukovode¢i), od obi¢nog popa do pape,
odnosno patrijarha, vernicki narod (pastvu) i sakralne (crkvene) objekte.

Crkva, i Pravoslavna i Rimokatolicka, trebalo bi da deluju tako da
nema suprotnosti izmedu funkcije organizacije i verovanja, i tri sastavna
dela crkvenog sistema. To znaéi da izmedu funkcije organizacije i vero-
vanja postoji jedinstvo, u smislu da se vernicki narod identifikuje, i for-
malno i sustinski, s organizacijom, i da se sve odvija u objektima te crkve.
Ako se taj sistem narusi, kao §to je to bilo za vreme unijacenja srpsko-pra-
voslavnog naroda u Habsbur$koj Monarhiji u celini, a posebno kod Zum-
berackih uskoka, onda se dolazi u veoma slozenu, »bolesnug situaciju, t
kojoj su moguéa proizvoljana tumaéenja, samovoljnosti i zloupotrebe.

4
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Nije ¢udno $to je sporazum vladike i pape, dakle formalni {in, Ri-
mokatolicka crkva tumacila kao nsvrsenu stvarg, $to bi trebalo da znaci
da se u sistemu Srpske pravoslavne crkve, odnosno njezine Mar¢anske
epathije, sve promenilo. Njen upravni deo, pocev od vladike Vratanje do
poslednjeg pravoslavnog popa, kao i verni¢ki pravoslavni narod, trebalo
je da, »preko noci¢, prestane da budu to $to jesu, pravoslavci, i da postanu
grkokatolici, a crkveni objekti (crkve i manastiri), iako gradeni i uredeni
kao pravoslavni, preko no¢i bi trebali da sluZe kao grkokatolicki.

Dakle, sporazum vladike i pape, kao formalna strana, vazio je utoli-
ko$to ga je priznavao vladika Simeon i moZda jo§ poneki pop i vernik. Da
li je onda od 1611. godine moglo da bude reéi o grkokatolicima u Slavoni-
ji, Hrvatskoj i Kranjskoj, odnosno kod Zumberackih uskoka? Svakako na
nije. Nije sustina sporazum, kao formalnost, nego je njegovo prihvatanje
usmislu verovanja sustina.

Svejejos crnje i jadnije ako se ras¢lani drugi deo recenice: »o korigo-
vanju krivih nauka i o pravom hriéanskom Zivotu«. Da bi se mogla razu-
meti sustina, treba da se upitamo $ta je nauka pa onda i $ta je npravac, a Sta
vkriva« nauka, ita je ypravi hri$¢anski Zivot, a ako postoji npravi¢, mora
da postoji i nkrivi hri§canski Zivot«? Da li je teologija, »nauka o bogu«
(grcki, teo - bog, logos - nauka) uopste nauka, s obzirom da se zasniva na
pretpostavci, verovanju (zvaniéno, »iskustvu objave) o postojanju Boga?
Ogromna vecina vernika malo zna o nauci i nisu vernici zato §to je teolo-
gija nauka, nego 3to je verovanje. A verovanje je jednostavno i ne bi nista
izgubilo, ni smisaono ni sadrZajno, ako mu se ne bi imputirala nauénost!

Akoje ynaucnost« potrebna da bi se jedan nacin veroispovedanja, ri-
mokatolicki, proglasio ypravom« naukom, samo da bi se drugi, pravoslav-
ni, proglasio ykrivom naukomy, da bismo na osnovu toga utvrdili da jedni
vode npraviy, a drugi ykrivi, gre$ni hri§¢anski Zivot pa ih se zbog toga
prisiljava da »verujug, onda to nije »duhovno delo« i nema veze s naukom
i hriS¢anskim Zivotom, to je brutalna, opsolutisticka ideologija i politika
bliska klerofadizmu. To je prljava i genocidna rabota prevodenja pripa-
dnika jedne crkve, Pravoslavne, u drugu, Rimokatolicku, Kad se odreknu

vkrive i prihvate »pravuq nauku i ndruga papug, éeka ih pravi hris¢anski
zivot! Nije li to antinauka i antihridéanstvo?
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Ima li osnova za takvo tumacenje hris¢anstva? Postoje li kod Hrista
razlike medu ljudima u hriSéanskom verovanju? Radi se, jednostavno, o
onoj brutalnoj: nko je jaci - taj kvaCi«, mora sve da bude po njegovom i svi
mora njemu da budu potcinjeni. Ovo bi ponajmanje trebalo shvatiti kao
kritiku Simraka, ve¢ kao kritiku svakog apsolutizma, izre¢enu povodom
Simrakovog pisanja.

Simrak dalje ukazuje da je npapa Urban VIII 21. marta 1629. poslao
Smederevskog biskupa Alberta Rendi¢a medu uskoke u Kranjsku, Slavo-
niju i Hrvatsku, Sto znadiiu Zumberak, da pregleda sve crkve i manastire
i posveti klerq, ali priznaje da nema dokaza da je taj Rendi¢ zaista i bio u
Zumberku. Izvesno je, medutim, da je Sveta Stolica medu Zumberacke
uskoke kao misionara poslala grkokatolickog Rusina Metodija Terleckog,
pripadnika reda Svetog Vasilija, koji je, po Simraku, nmedu Zumberéani-
ma poloZio dobar temelj vjere, pa se ljubljanski biskup Hren zauzeo da ga
car materijalno podupre.

Simrak istice da je po¢etkom sedamnaestog veka za verski odgoj Zu-
mberackih uskoka »brinuo ljubljanski biskup Tomaz Hren (1597-1630)
iukazuje na njegov program verske akcije medu njima, iznet u pismu od
1. oktobra 1629. isusovcu Lamermanu u Bec. Hren podseéa da su se uskoci
naselili u velikom broju u Kranjskoj i u jugoisto¢nim delovima Stajerske
i Koruske, prema Zagrebu i da u pogledu vere pripadaju carigradskom pa-
trijarhu. S obzirom da su se u poslednje vreme umnozili, »mogu s veli-
kom vojskom da izadu na bojiste i tako nasima biti ne samo na strah i tre-
pet, nego i na pravu propast, ako se ne preobrate na katolicku nauku i ne
oslobode uticaja carigradskog patrijarha. S obzirom da je taj divlji narod
spreman da ubije svakog svestenika, koji je druge narodnosti i jezika, bilo
bi najbolje da car izda naredenje vojnim zapovjednicima na granicama da
oprezno razgovaraju s njihovim stare§inama i vojvodama i da ih nastoje
nagovoriti da daju na nauku svoju darovitu decu, najmanje dvanaest mla-
dica, koji bi se §kolovali na carski trosak u Gracu.

Hren smatra i da bi biskupi i prelati unutrasnjih austrijskih provin-
cija ntrebalo da izdrzavaju nekoliko vlaskih mladi¢a. On sam ve¢ ima kod
sebe Grgura Aljica, ¢iji je otac poreklom Turéin, i Ivicu Tomu, sina Dimi-
trija iz grada Zumberka. Te bi mladiée trebalo odgojiti za svecenike i pos-
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lati medu Vlahe«. A dok se oni ne iSkoluju, neka se medu Uskoke posalju
bosanski uceni svestenici. Hren je mislio i da ¢e uskoci to visoko ceniti, s
obzirom da zapovednici s njima postupaju kao s marvom. Smatrao je i da
bi za Zumberak trebalo osnovati posebnu biskupiju, na ¢ijem bi éelu bio
franjevac iz Bosne, koji bi poznavao vlaski jezik.

Simrak ukazuje i da se za Zumberacke uskoke u verskom pogledu
veoma interesovao i rektor zagrebackog isusovackog kolegija Petar Lju-
bié. On je bio protiv da se medu Uskoke posalju popovi glagoljasi iz Dal-
macije, jer su ve¢inom neuki, a i nestalni su i skitalice. Kao i biskup Hren,
smatrao je da se za njih mora odgojiti svestenstvo domaceg porekla i da bi
utu svrhu trebalo da se osnuje semeniSte za dvanaest pitomaca.

Tim problemom bavio se Zumberacki kapetan Ernst Paradajzer. On
je izvestio da se u Zumberku 1626. godine nalaze tri raskolnicka, vlaska
sveStenika i jedan monah (kaluder), koji sluZe misu, ispovedaju, krste,
propovedaju, sahranjuju, praznuju prema starom kalendaru i godisnje
poste osam meseci. On sam je viSe puta nastojao da ih preobrati na kato-
licku veru, ali do sada nijedan od njih nije pristao. »Oni, koji bi se dali na-
govoriti boje se neprijateljstva ostalih«. Razume se, Paradajzer je, protiv
toga »da se raskolnicki popovi silom oteraju iz Zumberka, jer bi se Uskoci
pobunili, a oni u borbu mogu da posalju i do 2.000 ljudi.

PredlaZe da se zapovednicima na granici naredi »da na svoju terito-
riju viSe ne primaju niti jednog pravoslavnog svestenikac, a on je ve¢ iste-
rao iz Zumberka jednog novodoslog kaludera, koji je otisao svom vladiki
uMarcu. Dalje, trebalo bi Vratanji u Mar¢i narediti da vie ne sme zarediti
nijednog mladica, popovskog sina, kojeg je otac nau¢io popoviji, nego da
moraju uliti bogoslovske nauke u skolama. Na taj naéin biée uskoci pri-
siljeni da, posle smrti sada3njih svestenika, predu na latinski obred i da
primaju sakramente iz ruku latinskih sve3tenika.

$ obzirom da je to vreme poZetka unijacenja, odnosno da je od odla-
ska vladike Vratanje u Rim proslo tek 15 godina, trebalo bi zapamtiti da su
mere koje je kapetan Paradajzer primenjivao ve¢ poetkom 17. veka (zab-
rana dolaska u Zumberak pravoslavnim popovima), bile osnova nasilnog
unijacenja Zumbera&kih uskoka sredinom 18. veka.
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prema Simraku, Ratno veée u Gracu resilo je problem ovako: yRa-
skolni¢ki svestenici medu Vlasima se ne smeju oterati, nego se ima zab-
raniti dolazak novih, Treba obezbediti stipendije za §kolovanje uskockih
mladi¢a. Dok oni ne pristignu, pastvu da obavljaju svestenici iz Bosne i
Dalmacije. Uskocima u Zumberku ne treba posebnog biskupa, jer mogu
da pripadnu ljubljanskom ili zagrebackom biskupuc.

Vise je nego znacajno kako Simrak ocenjuje Hrenove, Paradajzero-
ve i Ljubi¢eve programe i predloge. nlz svega se vidi da su Hren i Para-
dajzer i Ratno vjece u Gracu pomjesali vjeru s obredom i da su drzali da
se s jedinstvom mora sprovesti i latinizacija. Buduci da su svi Uskoci u
Zumberku i u Varazdinskom generalatu strogo ¢uvali svoj istoni obred
sa starim slovenskim jezikom, to ih oni smatraju raskolnicima i prista-
sama carigradskog patrijarha. Toma Hren je u tom pravcu htio odgajati i
uskocke mladiée. Oni su po primjeru Martina Dobrovica imali prije¢i na
zapadni obred. Gorljivog ljubljanskog biskupa ispri¢ava neznanje u ovom
pitanju. Stoga ¢e se lako razumjeti $to se Hren uopce ne obazire na sjedi-
njenu episkopiju u Marci i njezinog vladiku Simu Vratanju. Buduéidajeu
Maréi bio istoéni obred, to je on vrijedio u ofima Hrena kao »Sizmaticki.
Toma Hren je u svom nastojanju iSao tako daleko da je predloZio caru da
se ima ukinuti Marcansko vladi¢anstvo i da se ima osnovati novo u Zu-
mberku, kojem bi na elu bio bosanski franjevac sa zapadnim obredomy.

Simrak zakljucuje: »Kako je Hren malo poznavao stvari vidi se naj-
bolje iz toga §to on tvrdi da je 1611. godine Martin Dobrovi¢ iSao u Rim s
nekim Petrom, franjevcem koji je posvecen za vladiku i radio medu Vla-
simac.

Simrakovoj oceni glavnih nideologa i programera unijacenja« zum-
berackih uskoka ne bih imao $ta da dodam. Prosto je neverovatno koliko
se Simrak razlikuje od drugih s njihove, unijatske strane, Utisak je da on,
s obzirom na svoj polozaj ne samo jednog od vode¢ih ljudi u strukturi gr-
kokatolicke crkve nego i teoreticara i buduceg biskupa (vladike) nije ni
mogao da kaze viSe i otvorenije.

Iz svega §to je napisao Simrak, jasno proizilazi da je on ne samo sve-
stan nego i da naglasava ne samo pravoslavlje nego i slovenstvo, odnosno
jugoslovenstvo. On bez ustezanja pise o Srbima, Srbiji i pravoslavlju i o
Zumberackim uskocima kao o Srbima i pravoslavcima. Vlahe i vlasko ime
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spominje samo kad prenosi 5to su drugi napisali, a i to ¢ini veoma retko.
Njegov cinizam dolazi do izraZaja i kad »presvetlog« biskupa Hrena zove
Toma i dokazuje da Hren ne razume ni osnovne pojmove iz oblasti vere
i crkve.

U prilog uniji u Zumberku, i pre nasilnog unijacenja, Simrak je pro-
tumacio i dokumenat (u vezi s izdavanjem zemljista u posedu parohije
Radatoviéi), na kojem je maréanski vladika Isaija Popovi¢, Zumberanin,
svoj stav napisao Cirilicom. Za njega je to dokaz da je Popovié »vrsio crkve-
nu vlast nad Radatovi¢ima, a to znai i nad cijelim Zumberkom, jer su
Radatovici (tada Sveta Nedjelja) najveca i najstarija Zumberacka Zupa i
da se pod njom razumjeva i &itavi Zumberak i svi Zumberacki uskoci«. U
prilog tome podseca i da je druga zumberacka parohija, Mrzlo polje, bila
pod vlaScu biskupa jos 1641, kako to tvrdi Rafael Levakovi, a da je treca,
meSovita parohija Pe¢no, zbog blizine Pribi¢u bila nesumnjivo pod vlas¢u
unijatskih mar¢anskih vladika (Arsenije Carnojevi¢ i unija, str 82).

Ovaj Simrakov stav zasluzuje posebnu paZnju. Napisao je da »unija
nije samo sporazum, nego i duhovno delog, a sad se postavlja formalistic-
ki, u smislu: postignut je dogovor vladike Vratanje i pape pa je sve uni-
jatsko, iako i sam zna da se unija svodila na nekoliko vladika i kaludera
koji su formalno prihvatali uniju, ali u praksi nisu imali nikakvog uticaja.
Marcanska episkopija je bila pravoslavna, na njenom &elu su bile vladike,
imala je svoje duhovnike, viSe od stotinu hiljada pravoslavnih vernika i
crkvene objekte. Gde i §ta je tu bilo unijatsko, u smislu yMarcanske uni-
je«? To je Simraku, profesoru teologije, moralo da bude poznato.

Nazalost, Simrak se »povodi« za zaslepljenim klerikalnim primitiv-
cima koji nekoliko dolazaka Metodija Terleckog i Rafaela Levakovica u
Radatovice i Mrzlo polje zloupotrebljavaju da bi nustvrdili« da su to ve¢
tada bile grkokatolicke Zupe. Da je tako bilo, ne bi bilo potrebno stotinu
godina kasnije »vojnom silom unijatiti Zumberéane i spasavati njihove
duse«. Ko je mogao da spreéi misionare da dodu u Zumberak kad su iza
njih stajali svi: BeC, Rim, Budimpesta i Zagreb, a sve ¢e$ce i vojska. Pored
toga, imamo podatak da oni nijednom recju nisu spominjali uniju.

Dalje, nije li dolazak misionara i spremnost pravoslavnih Zumber-
¢ana da ih saslusaju svedocanstvo vece Sirine i hris¢anske tolerancije pra-
voslavnih, u odnosu na rimokatoli¢ku iskljucivost i agresivnost? Zao mi
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je §to to Simrak nije rekao, s obzirom da se iz njegovih stavova o unijace-
nju, posebno o zagrebackim biskupima, to jasno vidi.

Simrakovo pisanje potvrduje i da o svemu postoje pisana dokumen-
ta i da se kriju od javnosti. Uskoro ¢e se videti da je general Sercer, posle
smrti zumberackih popova Marka i Teodora Prus¢evica, naredio da se sve
zapakuje i preda njemu. Gde je sad dokumentacija iz vremena pre nasil-
nog unija¢enja? Da je dostupna, znalo bi se koliko je bilo unijata u Zum-
berku, kako su se o¢itovali kao unijati i §ta je to u praksi znacilo?

Kao autor ove knjige, zahvalan sam dr Janku Simraku i naglasavam
da ga sve viSe uvaZavam $to se viSe upoznajem sa sadrzajem njegovih stu-
dija i priloga, iako se po mnogim pitanjima s njim ne bih sloZio!

Drugi o verskom Zivotu Zumberéana

Da bismo potpunije razumeli »nauku« i namere biskupa Hrena, trebalo bi
da ponesto znamo o njemu. Iako sin protestantskih roditelja, Skolovan je
u verskim Skolama u Becu i Gracu i postao izri¢iti i netolerantni rimoka-
tolik. Kao ljubljanski biskup nije birao sredstva u progonu i uniStavanju
svega 3to je li¢ilo na protestantizam. U svojim izve$tajima piSe o »masov-
nom spaljivanju protestantskih knjiga, a prva knjiga na slovenackom je-
ziku Stampana je tek 1550. godine, zavaljujuéi Primozu Trubaruy, kojeg je
upravo Hren §ikanirao i proterivaos".

Austrijska dokumenata potvrduju da je Hren na svoj troSak $kolo-
vao Zumberéane Petra Domitrovica i Martina Dobrovica, kao i da je on

Primoz Trubar (1508-1586) je bio rimokatolicki sve$tenih u Ljubljani. Kao jedan od
najpoznatijih i najuticajnijih protestanata proteran je iz Kranjske i Austrije. Kao pro-
testantski sveitenik sluZio je i delovao u Nemackoj. Zalagao se za obnovu slovenac-
kog jezika i na slovenackom izdao oko 30 knjiga, uglavnom prevoda na slovenacki
crkvenih knjiga, s ciljem da se narod (vernici) uveri §ta u njima pise, a ne da im ve-
roispovedanje tumaée rimokatolicki popovi. O vaznosti prevodenja za protestante
govori i jedna anegdota o Luteru. Na jednom velikom skupu u Nemackoj, na kojem
je narod izrazio zadovoljstvo §to Ce iz, na nemaéki jezik prevedenih verskih knjiga,
mo¢i da protita ita se od vernika trazi i da se »drugu« Bogu moli na nematkom, jedan
Covek je upitao Lutera: »A, da li Bog zna nemacki jezik«?
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Petra Domitrovica zaredio 1600. godine. Postoji podatak i da je Hren,
pared spomenutih Georgija Alji¢a i Ivice Tome (1625-1629), o ¢ijoj delat-
nasti, inage, nema nikakvih podataka, izdrZavao jo$ dvojicu Zumberéana
koji su pre zavrsetka nprave nauke«, umrli (verovatno zbog dobre ishrane
i povoljnih uslova Zivota, prim. autora). Malo je verovatno da su i Alji¢ i
Toma dugo poziveli, jer nema podataka o njihovoj delatnosti nprevodenja
svojih sunarodnike u carstvo rimokatolianstva« (AVG, str. 25/26).

I drugi autori ukazuju da nisu bila u skladu s stvarno$¢u Hrenova
razmisljanja o jedinstvu crkve koja je podeljena pa bi opet trebalo da bude
jedinstvena, o crkvenom jedinstvu kao najboljem sredstvu za odbranu od
turske najezde, zatim o uskocima kao loim ljudima, o potrebi skolovanja
mladica u Ljubljani i samostanu Pleterje te o samostanu Pleterje kao mi-
sionarskom centru za Zumberak. »Mnogo hteo, mnogo zapoceo, ali ga je
cas umrli prerano pomeo.

O verskom Zivotu Zumberackih uskoka posle doseljavanja piSe i Ra-
doslav Grujic u studiji »Marcanska unija i unija u Zumberkug. S ne malim
iznenadenjem utvrdio sam da su Simrakovi i Grujicevi tekstovi veoma
slitni, ponekad skoro istovetni, $to i nije cudno s obzirom da su nastali u
istom periodu, izmedu dva svetska rata. Nije mi namera da utvrdujem ko
je prvipisao, ako je pisao na osnovu veé napisanog, nego da u Grujicevom
pisanju uocim ono §to Simrak nije napisao. -

Grujic konstatuje da su: »Srbi iz Podunavlja, Posavine i Podrinja na-
seljeni u Zumberku poneli sa sobom i vlo Zive tradicije na poslednje srp-
ske gospodare - despote iz dinastije Brankovi¢a, pa je, primera radi, bas u
Zumberku saéuvana ona vanredno lepa pesma o smrti sremskog despota
Jovana, sina svetiteljke majke Andeline, koju je objavio znameniti Zum-
ber¢anin, nau¢nik hrvatski Tadija Smiciklas« (str. 2 3).

»POZItvovno pravoslavno srpsko svestenstvo, koje je sa svojim na-
rodom uskakalo u Zumberak, odrzavalo je u pravoslavlju tu srpsku oazu,
medu samim rimokatolicima, punih 220 godina (1530-1750). Za to vre-
me se samo poneka srpska porodica odrekla pravoslavlja i primila rimo-
katolicanstvo, kao §to znamo da je bio slu¢aj s porodicom Petra Domitro-
vica, zagrebackog biskupa poéetkom XVII veka. Dok su Srbi u Licu i Krm-
potama, na hrvatskom primorju, primili rimokatoli¢anstvo u masama
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pre 1642, godine, kao §to je brinjski grof Frankopan izvestio Dvorski ratni
savet u Be¢u - kada je proterao od Brinja pravoslavne srpske kaludere iz
manastira Rmanj, da bi se, kako sam kaze, lakse zadobili za rimokatolicku
veru i brinjski Srbi, kao $to je veé poslo za rukom sa onima u Krmpotama i
sa pojedinim porodicama u Zumberku i po Usko¢koj gori« (str. 24).

Gruji¢ kaZe i da nema podataka kako su se prema pravoslavnim Zu-
mberZanima odnosili Jjubljanski biskupi i da su prvi podaci iz vremena
osnivanja Maréanske pravoslavne eparhije. I on spominje delatnost bi-
skupa Hrena, jezuite Ljubi¢a i Zumberackog kapetana Paradajzera. Cud-
no je §to ni Gruji¢ ni drugi autori ne spominju Primoza Trubara, vodeceg
protestanta koji ne da nije bio za unijacenje, nego je, kao §to ¢e se videti,
imao odli¢ne odnose s pravoslavnim svestenicima u Zumberku.

Gruji¢ dalje kaZe da je tako poceo sistematski rad na organizovanju
snazne rimokatolicke propagande medu pravoslavnim Srbima uopste, u
Zumberku posebno. Medutim, niti $§kolovanje dece niti zabrana ulaska
pravoslavnih kaludera iz Bosne u Zumberak, koja se nije mogla kon-
sekventno sprovesti, nisu urodili plodom pa su pravoslavni Zumbercani
za sve vreme silom nametanja unije u Varazdinskom generalatu, ostali
na miru pod duhovnim vodstvom svojih sveStenika vernih pravoslavlju
(str. 26).

Medutim, posle propasti unije, pounijaceni mar¢anski episkopi os-
tali su bez unijatske pastve pa su inili sve da potcine sebi Zumberak. Oni
su uspeli da ubede drZavne vlasti da bi, radi ofuvanja autoriteta rimoka-
tolicke vlasti i crkve, medu pravoslavnim Srbima trebalo po svaku cenu
sprovesti uniju u Zumberku, koji je bio i geografski odvojen od glavnine
Srba u Hrvatskoj«.

Radoslav Lopasi¢ jasno kaze da su Zumberacki uskoci bili »sledbeni-
i isto¢ne crkveq, to jest pravoslavni. S obzirom da u Hrvatskoj nisu ima-
li svojih posebnih crkvenih poglavara, priznavali su »vrhovnom glavom
svoje crkve carigradskog patrijarha, dok su im popove redili egzarsi pos-
lani od srpskog patrijarha iz Pei i od drugih vladika iz Turske. Od starijih
popova, poznat je pop Ivan (Jovan, prim. autora) Malesevac, koji je 1561.
godine predlagao revnom luteranskom pripovedacu Grguru Vlahovicu da
se u Mlecima §tampaju crkvene knjige na irilici, kod ntiskara Stjepana od
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Skadraq, a 1563. godine zatrazio da mu posalju Cirilska slova za tiskanje
manjih knjiga pa ée uskocki popovi dovesti §tampare iz Bosne, i to iz Go-
razda ili manastira MileSevo,s* gde su bile stare slavenske tiskare.

Lopasi¢ konstatuje da od toga nije bilo nista, s obzirom da nema
knjige Stampane u Zumberku ni iz tog vremena. Za propovednika Grgu-
1a Vlahovica kaZe da je rodom iz Ribnika (izmedu Ozlja i Karlovca), a za
protestantskog propovednika u Novom Mestu primljen je 1567. Zestoko
su ga progonili katoli¢ki svedtenici, posebno biskup ljubljanski Hren, koji
gaje drZao 21 dan u zatvoru, gde bi i nzaglavio, da ga nije izbavio staleski
pisar« (»Oko Kupe i Korane, str. 246).

Popovi Jovan MaleSevac i Matija Popovié posli su 1561. s nglasovitim
kranjskim reformatorom PrimoZem Trubarom u Urah u Virtemberskoj«
(Baden-Wirtenberg, pokrajina u Nemackoj, prim. autora), da pomazu kod
izdavanja protestantskih knjiga na ¢irilici. Iako su tamo bili dvadeset ne-
delja, nema traga o njihovom knjizevnom radu, ali je zabeleZeno da je
Matija Popovi¢, usput za dva dana, popio 20 vrceva vina, au Meningenu
jedne veCerl 11 vrceva piva.

PriCa 0 popu Jovanu MaleSevcu sadrZi znacajne podatke o verskom
Zivotu Zumberackih uskoka. Ilarion Ruvarac (1832-1905), arhimandrit,
srpski istoriograf i akademik,: u pismu Vatroslavu Jagicu (1838-1923)
postavlja hrvatskom jezikoslovcu i akademikus* pitanje nije li pop Jovan
MealeSevac dakon istog imena i prezimena o kojem postoje pouzdani po-
daci na podrucju s kojeg poti¢u i Zumberacki uskoci?

Manastir MileSeva podigao je kralj srpski Stefan Vladislav Nemanji¢ (1234-1243),
Sest km od Prijepolja, na reci Milesevki. U Mile3evi su bile mosti Svetog Save, osni-
vata Srpske pravoslavne crkve. Da bi ubili duh naroda, Turci su preneli Savine mo3ti
u Beograd i spalili ih na Vracaru 1594. godine. Na tom mestu podignut je »Manastir
Hram Svetog Save«. U manastiru MileSeva krunisan je 1377. godine Tvrtko I Kotro-
mani¢ za kralja »Srbljem i primorjem«. Kotromanic je bio sestri¢ cara Dusana.

tachiv fuer Slavische Philologie, Weidmannsche Buchhandlung, Berlin 1903.
(hrhiv za Slovensku filologiju, Vajdmanska Biblioteka),

Vatroslav]agic se smatra najznacajnijim svetskim slavistom druge polovine 19, veka.
lzdavao Je1uredivao »KnjiZevnik, €asopis za jezik i povijest hrvatsku i srbsku, Pisao
Je0znacaju i delatnosti Vuka Stefanovica KaradZica i Dositeja Obradovica.
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Ruvarac navodi da je akademik Ljubomir Stojanovié 1903. u Beogra-
du objavio prvi deo »Starih srpskih zapisa i natpisa«, medu kojima se u
Cetiri pisana izvora spominje ista li¢nost. Pod brojem 451 iz 1524. godine
spominje se »smerni i mnogo gresni sluga boZji«, dakon Jovan Malesevac,
autor zapisa da je u Trebinju, u crkvi Marijinog vaskrsnuéa, pisana knji-
ga »u danima ljutog turskog cara Sulejmana, teskim za Sveto Trojstvo, u
kojima su progonjeni Hri§¢ani, kao i da se original dokumenta nalazi u
biblioteci u Petrogradu.

Pod brojem 525 govori se o rukom pisanom prologu iz 1545. godi-
ne, koji je zapoCeo jeromonah Sava, a zavrsio posle njegove smrti dakon
Jovan. Podatak je objavljen u »Glasniku« Zemaljskog muzeja u Sarajevu
1902. godine, a original se nalazi u manastiru Svetog Trojstva u Pljevljima.
Pod brojem 526 je zabeleska iz 1545. godine iz manastira Svetog Trojstva,
objavljena u bosanskom »Glasniku« 1901. godine, a autor je opet »gre$ni
i ponizni sluga boZji« dakon Jovan. I pod brojem 533 naveden je zapis iz
pogovora jednog »tetraevangelistickog« teksta iz 1546, iz istog manasti-
ra, Ciji je autor »gres$ni i najmanji medu svimaq dakon Jovan. Prof. Ljuba
Kovacevi¢ u Beogradu skrenuo je paznju na peti podatak, prema kojem se
»gre$ni sluga Hristov«, dakon Jovan, spominje i u pogovoru »jevandelja¢
iz 1532, zabeleZenim pod brojem 471. Kovacevi¢ kaZe da je dakon Jovan -
Jovan Male3evac, koji je radio u manastirima u Trebinju i Pljevljima.

Ruvarac pretpostavlja da je dakon Jovan MaleSevac u mladosti bio
veoma aktivan u pisanju knjiga u manastirima u Hercegovini i Crnoj gor,
da se »zasitio tog posla i boravka pod Turcimaq i prebegao pod vlast cara
Ferdinandal.

Vatroslav Jagi¢ je posvetio paznju pismu i razmisljanju Ilariona
Ruvarca i izneo detaljnije podatke o saradnji popova Jovana MaleSevca i
Matije Popovica s protestantskim reformatorom PrimoZom Trubarom i
njihovom radu u Nematkoj. Posebno je naglasio MaleSevevu vestinu u
pisanju i korigovanju ¢iriliénih knjiga i njegova pisma Zumberackom ka-
petanu Ungnandu, kojima je opovrgao neopravdane optuzbe protiv njih.
Jagi¢ potvrduje i podatak da je Matiju Popovica ubio neki pravoslavni pop
i da je tom prilikom Jovan Male3evac tesko ranjen.

|
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Iz napred navedenog moze se zakljuciti da je Jovan MaleSevac bio
obrazovan i od rane mladosti aktivan u pisanju i uredivanju crkvenih
knjiga. Malo je verovatno da su istovremeno postojala dvojica s istim ime-
nom i prezimenom. Posto posle 154.6. nema podataka o delatnosti Jovana
MaleSevca u manastirima u Trebinju i Pljevljima, a srecemo ga u Zumber-
ku, gde se bavi istom delatno$¢u, logi¢no je da se radi o istoj licnosti.

Malesevac je bio sklon protestantskom pokretu vec U manastirima
u Trebinju i Pljevljima. Izvesno je i da je dobro poznavao i buduce Zum-
beracke uskoke paje o¢ekivao da ce tamo imati vise moguénosti da piSe i
izdaje protestantske knjige na ¢irilici.

Otigledno je i da su Zumbera&ki popovi, bojeci se unijacenja i ne
znajuéi mnogo o protestantizmu, odlazak MaleSevca i Popovica u Nemac-
ku protumaili kao »opasno Surovanje s rimokatolicima pa su oni otisli
uBosnu, ali ni tamo nisu bili bolje sreée. Neki pravoslavni pop je ubio Ma-
tiju Popoviéa, a Jovan MaleSevac je, verovatno, ubrzo podlegao ranama,
zadobijem prilikom napada na Popovic.

Lopasicevo pisanje, u nastavku, mnogo li¢i na Simrakovo. I on istice
znacaj manastira Gomirje za crkveni Zivot Zumberackih uskoka, biskupa
Hrena naziva »Zestokim progoniteljem i zatiratem protestanata i Sizma-
tika, a za biskupa Domitroviéa kaZe da je bio »odrijesiti revnik za kato-
licizamy, iako je sin pravoslavnih roditelja ispod O3trca. Lopasic kaze 1da
se, yuprkos revnovanju biskupa Hrena, ne moze utvrditi da je crkvenog
jedinstva u Zumberku bilo pre nego je zavladicio odusevljeni i energicni
pokreta i zatocenik unije Pavao Zoréié«. On je imao neprilika u Zumber-
ku pa se 1672, Zalio karlovakom generalu Herber§tajnu nda ga Zumberac-
ke vojvode ometaju u duhovnoj pastvi i ne daju da svecenici iz uskockih
gora k njemu dolaze, Lopasi¢ piSe i da je kapetan Paradajzer naredio da se

obesi pravoslavni pop. Postoje pouzdani podaci da je to bio kaluder Cacilo,
za kojeg i Valvasor kaZe da je usmréen.

slovenacki istoriografi i istrazivaéi, bez ikakve rezerve, dokazuju da
su se sa svim pravoslavnim beguncima posle Kosovske bitke 1389. prese-
ljavali i njihovi nduhovnicig, koji su strogo pazili da vernici ne bi prelazili
u katolicku crkvu pa su gradili pravoslavne crkve, osnivali svoje eparhije i
ostajali u vezis Srpskom pravoslavnom patrijar§ijom i patrijarhom u Peéi.
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Posebno obelezje predstavljaju pravoslavni manastiri koji su bili pod ne-
posrednom jurisdikcijom Pecke patrijarsije (Dosli su Turci.., str. 35).

Najve¢i znacaj imao je manastir Rmanj, kod Martin Broda, na u$¢u
Unca u Unu. Rmanj nije tada bio samo jedini pravoslavni manastir na tom
podrucju i duze od jednog veka sediste Dabro-bosanske mitropolije, nego
se nalazio u sredi3tu podrucja gde su se smestali buduci uskoci i odakle
su kretali u Zumberak. Veé je receno da je s tog podrudja izvedena i prva,
a verovatno i najmanje jos jedna seoba uskoka u Zumberak. manastir
Rmanj podignut je 1453. godine, a jedan od prvih pouzdanih podataka o
njemu vezan je upravo za zumberacke uskoke: yUskocke vojvode Petar,
Petradin i Vukdrag darivale su 1498. manastiru skupocenu Bogorodicnu
ikonu... Srpske seobe s ishodiStem iz okoline Srba, Glamo¢a i doline Unca,
bile su predvodene vojvodama, a zaustavile su se u Zumberku, na granici
Kranjske i Hrvatske.5s Steta §to nema viSe ovakvih podataka.

Josip Mal je dosta i veoma realno pisao o verskom zivotu Zumberca-
na. Njegov polazni stav je »nda je samo mali deo Uskoka priznavao katoli¢-
ku crkvu. Pretezni deo ubrajao se medu grkoistoénjake, dok su sami sebe
nazivali starovercima. Pa i samo ime Vlah, kojim tadasnji izvori najce3ce
imenuju Uskoke, odnekada je oznacavalo pripadnike gréke vere.

Uskoci koji su se nastanili pojedinaéno medu katolickim stanov-
nistvom nisu mogli dugo odrZati svoju veru. Nisu imali svoje crkve ni du-
hovnistvo koji bi ih poducavalo pravoslavlju pa su presli na katolicizam.
Katolicke vlasti se u poCetku nisu ponasale netrpeljivo prema Uskocima
jer se u to vreme pojavilo luteranstvo u njihovim redovima, koje je pred-
stavljalo mnogo veéu opasnost, nego usko¢ko pravoslavlje koje nije bilo
agresivno, a njihovo svestenstvo se ponasalo tiho jer je bilo malobrojno
i manje obrazovano nego katolicko, Pored toga, Uskoci su dovedeni da bi
branili granicu i teritoriju pa su sva druga pitanja u prvo vreme imala dru-
gorazredni znacaj.

Mal naglasava i da je hrvatski istori¢ar Kuripesi¢ smatrao Uskoke
dobrim hri§¢anima, koji se vrlo malo razlikuju od katolika, Sami Uskoci
su naglasavali da Zele da Zive s bracom hri¢anima, a ne s »turskim sekta-

55 Autor Radovan Pilipovié, Banja Luka - Bosanski Petrovac, 2008, str.32
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Simac, $to znadi onim, pre svega pravoslavnim hri§¢anima koji su primi-
li islam. Za Uskoke koji su prihvatili katolicizam, na primer Krmpocani,
istarski Vlasi i neki drugi, Mal kaZe da su se odricanjem od pravoslavlja,
odrekli i svog nacionalnog imena i postali Hrvati.

Fumberacki uskoci su imali svoje vlastite duhovnike. Po seobi
1530. javlja se neki Nikolaj, necak uskokog svestenika. Dvadesetak go-
dina kasnije spominje se ve¢ poznati pop Jovan Malesevac, obrazovan i
sklon protestantizmu, to je retkost medu pravoslavnima. Mal potvrduje
sve $to znamo o popovima Jovanu Male3evcu i Matiji Popovicu, poseb-
no saradnju s protestantskim propovednicima Grigorijem Vlahovicem i
Matijom Klombnerom, rasparcavanje 200 protestantskih katehizama u
Radatovi¢ima i neke druge detalje. Potvrduje i da su MaleSevac i Popovié
otisli u Bosnu, s ciljem da tamo Stampaju crkvenih knjiga na éirilici, ali su
ih napali tamo3nji, pravoslavni popovi (str. 146-151).

Mal kaZe 1 da »skoro pola stole¢a nemamo nikakvih vesti o usko&-
kim verskim prilikama. Crkvene vlasti imale su viSe nego dovoljno posla
s protestantizmom pa za mirne i tihe pravoslavce nisu imali vremena, niti
su se za njihovo veroispovedanje starali. Tek kad su reformatorske komi-
sije opravile posao s protestantizmom i kad se veci deo zemlje povratiou
krilo stare crkve, tada su obratili pozornost na veru usko¢kih raskolnika.
Zato §to se u Hrvatskoj verskoj zanesenosti pridruzio i staleskidnteres,
koji je zahtevao da se Uskoci pot¢ine zemaljskoj vlasteli, videcemo da taj
boj nije bio nista manje Zestok nego predasnja borba protiv protestantiz-
mag (Str. IS1).

Papskog nuncija Salvaga, koji je 1607. godine dobio zadatak da »pro-
uéi uskocke duhovne i svetske prilike, osobito su zanimali Zumberacki
uskoci«. Salvago je ukazao na skroman izgled i opremljenost pravoslav-
nih crkava, u kojima su oltari uski, a od opreme u crkvi se drzi samo krst,
kao i da e pokusati da nagovori nadvojvodu Ferdinanda da »poradi oko
poboljSanja¢«. U to vreme poCeo se za pravoslavlje interesovati kaloZki
nadbiskup Leopold Karl Koloni¢, kojem je pripadala i zagreba¢ka bisku-
pija. »To se zanimanje kasnije pretvorilo u moéan pritisak, koji je kusao
udusiti pravoslavlje, ili mu barem oduzeti zajaméena pravag (str, 152).

Mal navodi i da je ogoreni protivnik protestantizma i pravoslavlja
biskup Hren hvalio svog nucenika« popa Martina Dobrovica da je bio izvr-
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stan propovednik, ali medu §izmaticima nije ni§ta posebno ucinio, iako
je s njim 1616, u Gracu raspravljao o usko&kim svestenicima. Oc€igledno,
Hrenu nije bila po volji Dobrovi¢eva mirna narav. Malo iza toga Dobrovi¢
je umro.

Mal misli da je Hren posetio uskocke naseobine na kranjsko-hrvats-
koj medi, ali nije naveo konkretan dokaz. S obzirom da ni drugi ne spomi-
nju dolazak Hrena u Zumberak, a znajuéi podosta o njegovim stavovima,
mislim da se Hren, ipak, nije »udostojio« da dode medu »$izmatike«. Daje
do3ao, moZda bi se bio oslobodio netrpeljivost i mrznje.

Godine 1620. se uskockim verskim pitanjem bavio i papin legat
na Ferdinadovom dvoru u Gracu. Zahtevao je da se raskolnicki popovi
odstrane sa Zumberackog podrugja, a na njihova mesta dovedu katoli¢-
ki duhovnici pa su zatrazena misljenja biskupa Hrena, isusovca Ljubica i
zumberaCkog kapetana Paradajzera. U to vreme (1629) u Zumberackom
poglavarstvu bila su samo tri uskocka svestenika i jedan kaluder (str.
153-I55).

I Mal spominje smederevskog biskupa Rendica, »koji je do tada Zi-
veo medu pravoslavnimag, i kojem je papa Urban VIII 1629. naredio da,
»radi duhovne okrepe i osokoljenja«, poseti uskocke naseobine po Kranjs-
koj, Hrvatskoj i Slavoniji, i dao mu pravo i ovlaS¢enja: da npromeni, popra-
vlja, reformira i ponovo uspostavlja §to i kako se njemu ¢ini potrebnimg.
Medutim, nema dokaza »da je Rendi¢ doSao u naSe krajeve i §ta je posti-
gao.

Ako Rendi¢ nije dolazio u Zumberak, drugi »misionar«, rusinski
unijat Metodije Terlecki je imao uspeha. Jo§ kao dak obilazio je uskoke
u Hrvatskoj i Zumberku i prouavao njihove verske prilike. Kao holm-
ski biskup (1630-1649), na putu iz Rima u Poljsku posetio je u Ljubljani
biskupa Hrena, s obzirom da su bili istomiSljenici u vezi unijacenja Zum-
berackih uskoka. Hren je pisao da je Terlecki »ve¢ odavna medu Vlasima
polozio dobar temelj«, preporucio ga papi i BeCu i zatraZio da mu se pruzi
svaka pomoc¢.

Cela stvar je usporena jer su 1630. godine umrli ne samo biskupi
Tomo Hren i Albert Rendi¢ nego i vladika Simeon Vratanja koji je, barem
formalno, priznavao uniju, a na njegovo mesto dosao ogorceni protivnik
unije Maksim Predojevic.
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U to vreme poceo je da deluje medu 7umberackim uskocima novi
vigrag«, po imenu Rafael Levakovic. Mal kaze da je Hrvat, roden u Jastre-
barskom i da su njegovi odnosi s pravoslavnim vernicima uticali na smer
njegovog docnijeg crkveno-politickog delovanja. Levakovica je zagrebac-
ki biskup Vinkovi¢ zamislio kao biskupa uskockog, odnosno marcanskog.
On je 1641. propovedao u Radatovicima, ali »nije niti jednom recju spo-
menuo ujedinjenje s Rimomy. Navodno nije primio ni 400 groSa koji su
mu ponudeni, nego je savetovao da se novac uloZi u korist crkve. To je
imalo odjeka ne samo u Zumberku nego i medu uskocima u Roviscu u
Slavoniji.

Levakovi¢ je 20. maja 1641. bio opet u Zumberku, u drugoj Zumbe-
rackoj parohiji u Mrzlom polju. Navodno je s njim bio i vladika marcanski
Maksim Predojevié, a pop u Mrzlom polju bio je potpuno neuk, o verskim
razlikama nije znao nista, nego je samo ponavljao: »verujem u Hrista sina
Device Marije. Koristeci sve to, Levakovi¢ je, navodno, nponistio neke
nepravilno sklopljene brakove i vratio u katoli¢anstvo nekoliko zena,
koje su napustile katolicke muZeve i venale se s pravoslavnim Zumber-
éanimaq. Valjaistaci i da je Levakovi¢ u izvestaju napisao »da su Zumber-
¢ani pravoslayni i da pripadaju pravoslavnom Vretanijskom episkopu Ma-
ksimu Predojevicug.

Ocigledno je da je Levakovi¢ poznavao Zumberéane i da je vesto po-
punjavao postojece praznine i koristio slabosti, s obzirom da je na tada-
$njih 1.200 uskockih kuéa i nekoliko hiljada stanovnika u Zumberku bio
samo pop u Radatovi¢ima (verovatnoiz roda popova Pruscevica, prim. au-
tora) i onaj »ucevni pravoslavni pop u Mrzlom polju. Imajuéiu vidu daje
Levakovi¢ napisao istinu, o¢igledno je da on nije nikome nista nametao,
barem ne silom, pa mu se ne bi moglo nesto zameriti. To isto tako znaci
da Zumberak u to vreme ne da nije bio unijatski, nego o uniji nije moglo
da bude niti re¢i.

Tim povodom Mal isti¢e i da se nu sredi$tu Uskoka (1617) rodio i Jurij
Krizani¢, koga je sudbina docnije bacila u Rusiju, gde je - umesto misiona-
ra unije - postao otac panslavisticke ideje.

Mal ukazuje i zaito u Zumberku nije bilo vise pravoslavnih popova?
On kaZe da je viSe od 30 kaludera iz manastira Rmanj u to vreme htelo da
pobegne od turskog zuluma svojoj uskockoj braéi na hri§éansku stranu,
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ali je »Ratni savet u Gracu naredio da ih se ne sme nikako primiti i sle-
dece godine ponovio ukaz da se moraju svi pravoslavni popovi, koji nano-
vo dodu, isterati preko granice. Grof Frankopan, upitan za misljenje o to]
stvari, predlagao je da se toj molbi ne ugodi jer ¢e se u tom slu¢aju moci
puno lakSe medu Uskoke uvesti katoli¢ka vera, Srbi Krmpoéani, u Licu i
Vinodolu, svi su presli na katolicizam, a ve¢ ima nekoliko primerakaiu
Zumberku i u Uskockom gorjuc.

Rusinski unijat Metodije Terlecki je 1643. otputovao u Rim, kako
bi se s papom dogovorio oko daljeg rada na unijacenju. Nema podataka da
je boravio u Zumberku, ali se zaloZio »da se za uskocku omladinu usta-
novi aluminat, u kojem bi se uzgajala u unijatskom duhug, $to je odmah
prihvaceno. Bila je primetna i povecana aktivnost Petra Petretica, zagre-
backog biskupa (str. 152-164).

Znacajan doprinos potpunijem razumevanju verskog Zivota Zum-
beragkih uskoka, do nasilnog unijacenja, dala je Irena Smiljani¢, Ona je
temeljito i naucno istraZila nduhovnopravnu pripadnost, odnosno dati-
ranje crkveno-upravnih institucija i odredivanje verskog identiteta srp-

" sko-pravoslavne zajednice Zumbercana, koja je sredinom 16. veka silom

podvrgnuta katoli¢koj jurisdikciji, 5to je uzrokovalo promenu verskog, pa
i etnickog identiteta njezinih pripadnika«.s¢

Posebno je znacajan stav: »da je za istrazivanje duhovnopravne pri-
padnosti potrebno imati u vidu samopoimanje crkve kao duhovnog or-
ganizma i kao drustvene institucije, kao i da duhovnopravna pripadnost
ujedinjuje tajinsku i organizacijsku dimenziju, izraZenu u njezinoj hije-
rariji, koja odreduje identitet vernikac. S obzirom da Katolicka crkva nije
priznavala crkvenost drugim hriséanskim veroispovestima i crkvama,
ona je zahtevala jurisdikciju i nad njihovim pripadnicima i time stvarala
jazizmedu institucionalnog i tajinskog vida crkve, to jest izmedu stvame
duhovnopravne pripadnosti, ili verske identifikacije, s jedne strane, i na-
metnute katolicke uprave, s druge strane.

yDuhovnopravna pripadnost Zumberéana u predmodernim povijesr_lim Qrika-
zimag, glasilo Srpskog kulturnog drustva nProsvjeta« iz Zagreba, nLjetopis« za
2013. godinu,
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U €lanku je na ubedljiv i argumentovan nacin dokazano da su Zum-
beracki uskoci,'od doseljavanja u Zumberak pa sve do pocetka nasilnog
unijacenja (1750), pripadali Pravoslavnoj crkvi, odnosno njezinim orga-
nizacijama. Pre doseljavanja i do 1609. godine bila je to Dabro-bosanska
eparhija, sa sedi§tem u manastiru Rmanj. Posle izgradnje, 1602. godine,
centar verskog Zivota postao je manastir Gomirje. Ustanovljavanjem
Vretanijske (Marlanske) eparhije, 1609. godine, Zumberak je pripadao
toj eparhiji, sve do utemeljenja Karlovacko-zrinopoljske eparhije 1695.
godine. Toj eparhiji Zumberak je pripadao do osnivanja Lepavinsko-Seve-
rinske eparhije 1734, u ¢ijem je sastavu bio do 1750, odnosno do pocetka
nasilnog unijacenja.

U studiji Irene Smiljani¢ sadrzano je i niz podataka i saznanja do ko-
jih nije lako do¢i zbog nedostupnosti izvora. Konstantin Stanié, Zumber-
canin i kasniji krizevacki unijatski biskup (vladika) kaze »da je narod u
Stbiji 1 Bosni imao svoje svecenike i to oZenjene i da su se oni iseljavali s
narodom u Hrvatsku i Slavonijug (str. 3). Vikar Filip Vaj¢ (Weitsch) izves-

~ tio je 1617. 0 pravoslavnoj crkvenoj organizaciji Zumberéana i predlozio
nacine njihovog preveravanja. U Zumberku su tada postojale samo dve
parohije, u Radatovi¢ima i Mrzlom polju, a svaka je obuhvatala oko 500
porodica, §to znaci da je svaki paroh duhovno brinuo za vise hiljada ver-
nika (str. 6).

S obzirom da su u Zumberku sve do 1650. godine postojale samo
dve spomenute parohije, sa svega 2-3 popa, i kad se ima na umu da je na
tom istom podruju, s isto toliko popova, kasnije ustanovljeno 11 grkoka-
tolickih Zupa, jasno je da je organizacija Pravoslavne crkve u Zumberku
bila slaba, da se nekolicina svestenika borili s velikim teskoéama i da nisu
mogli da se suprotstave misionarima i drugim oblicima delovanja katoli¢-
ke crkve, posebno ne prisili vojne organizacije.

Postoje dokumenta 0 moguéem preobracanju na Katolicizam poje-
dinih monaha, ali ne i njihovih bratstavai §ire zajednice, kao i pripadnika
nekih porodica i drudtvenih grupa, ali i da je vladika Maksim Predojevi¢
vratio u pravoslavlje neke koji su za vladike Simeona Vratanje postali uni-
jati. Na Zumberak se odnosi izveitaj generala Vuka Frankopana da se pre-
obratilo nekoliko mladica, ali ne i ita je s njima dalje bilo (str. 9),
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O znacaju dobra Pribi¢ K. Stani¢ je napisao: »Ouvanju unije u Zum-
berackom narodu najvise je koristilo §to su biskupi boravili u Pribicu sve
do kanonizacije biskupije. Ovo je naime mjesto bilo na sredi$njem puty,
kojim je narod bilo zbog prometa, bilo silaze¢iu Karlovac, u vojnoj sluzbi,
obiavao primati utjehu od biskupac (str. 12),

Brojna dokumenta nepobitno dokazuju da je pocetkom 18. veka pri-
tisak na pravoslavlje u Zumberku bio pojacan, ali i da je otpor unijacenju
bio isto tako jak. ZabelezZeni su slucajevi nepokornosti svestenika Petra
Pruscevica 1704, 1705. i 1712. godine unijatskim marcanskim vladikama
Turcinovicu, Markoviéu i Jugovicu. Iz viSe izvora vidi se da je episkop Da-
nilo Ljubotina rukopoloZio pravoslavnog svestenika Marka Pruscevica,
vladika Lepavinsko-Severinski Simeon Filipovié¢ Teodora Pruscevica, a
vladika Pavle Nenadovié njihovog bratanca Janka, kao i da je u tri navrata
(1711, 1715.11721) pravoslavnim monasima iz manastira Gomirje potvrde-
no dusebriznistvo u Zumberku. Poseban oblik pritiska bio je postavljenje
omraZenog unijatskog vladike Rafaela Markovica bas u Zumberku. Proti-
vre¢ni su podaci o monahu u Mrzlom polju koji se izjasnio kao unijat, §to
bi mogao da bude i tamo3nji pop Arsenije Ivanovic (str. 20).

Ujednom dokumentu pise da suu Zumberku 1735 bila ntrojica pris-
talica unijatskog vladike Teofila Paicaq, ali nije poznato ko su oni. Ve¢
poznati Benvenuto Petaci, tada veliki kapetan, podrZavao je progon pra-
voslavnih svestenika Marka i Teodora Pruscevica, koji su utamniceni u
Pribicu, a na njihovo mesto navodno su postavljeni unijati Jovan Vuinic i
Simeon Buli¢. Medutim, Marko i Teodor su, ipak, vraceni na svoja mesta,
gde su doZekali pocetak nasilnog unijacenja. Da unijacenje u Zumberku
nije islo lako, pisao je 1746. i unijatski pop Mihajlo BoZickovié.

O proizvoljnom tumacenju stanja u Zumberku svedo¢i pisanje hr-
vatskog istoricara Kréeliéa, koji kaZe da su u PaSicevo vremeu Zumberku
postojale néetiri unijatske Zupe« i posmatra ih kao npreostatak unijatske
crkveq, odnosno Maréanske unije, za §ta nema potvrde ni u dokumenti-
ma niti u secanju (str. 21/22).

O verskom Zivotu i prilikama Zumberackih uskoka pre nasilnog
unijacenja, kao i samom unijacenju, dosta je pisao i Manojlo Grbi¢ (str.
96-158), s tim da je za razdoblje do nasilnog unijacenja manje konkretan
i koristan,

)
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Grbic pise: »&im je ono patrijarh (Arsenije I1I Carnojevié) oglasio da
je dobio od cara privilegije, i da je on patrijarh svijeh pravoslavnih Srba-
lja, i amo po Hrvatskoj, okrenuo je i Zumberak leda maréanskom vladici
Popovicu i njegovijem nasljednicima. Pretpostavlja on da su patrijarhovi
egzarsi (izaslanici) stigli i do Zumberka, ali nema konkretnih podataka,
Stoga je realnije da je Zumberak, kao udaljena i osamljena 0aza, s jedne
strane manje bio obavjesten o stvarnim dogadanjima i propasti unije, a s
druge vide izloZen pritiscima i uticajima unijatskih emisara,

»Kad su najposlije vidjele unijatske marcanske vladike i njiho-
vi pomagaci u Zagrebu i Be¢u, da su sasvijem istisnuti u oba deneralata
izmedu pravoslavnog naroda, sticaju se oni strmoglavice da otmu za se
bar Zumberak - taj osamljeni i od ostalog pravoslavnog naroda na ovijem
stranama sasvijem otcijepljeni srpski krajicak... Vtlo je teSko pouzdano
dokazati da li je u to doba bilo u Zumberku pravijeh unijata, jer tada oni
jos ne imadahu nijedne svoje crkve i nijednog svog svestenika, ali se mora
priznati da je moralo biti dosta unijatskog kvasca, i to medu Zumberac-
kom gospodom i nekijem plemickijem porodicamac (str. 100).

Grbic je prethodni stav precizirao i slede¢om ocenom: »Iz svega se
ovog dade zaklju¢iti da je Pravoslavlje kod srpskog naroda u Zumberku,
do polovine prolog vijeka (18. veka, prim. autora) prili¢no bilo proreseta-
no i podriveno kod gospode i kod imuénih porodica, ako i nije bilo javni-
jeh unijata sa uredenom crkvenom upravom. To su unijati u Marci dobro
znali, i s toga se sticaju - kako rekoh - da bar Zumberak za se otmux.

U tom smislu Grbi¢ spominje neke porodica, koje su dobile
plemstvo, ali ih necu navesti, ne zbog toga §to pretpostavka nije nacelno
korektna, nego §to nema konkretnih dokaza da su neki od njih bili skloni
uniji, Primera radi, Grbi¢ spominje kao plemiéku porodicu Bogdanovi¢ u
selu Sekuli¢ima, Nisam nigde nasao da su i Bogdanovici dobili plemstvo,
sediSte roda Bogdanovi¢a nije u Sekuli¢ima, nego u Duti¢ima, a svi Bog-
danovici koje poznajem na osnovu seéanja starijih i liéno, oduvek su bili
svesni svog verskog i etnickog porekla,

Grbi¢ je naroéito u pravu kad kaZe nda je pravoslavno svedtenstvo,
posebno narod Zumberacki (pre)malo znao da li pripada Severinsko-Le-
pavinskoj eparhiji, ili Karlovackom vladicanstvu, posebno da je zbog
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tih promena pa i nemara, ostao nekako ‘na ledini’... Narod je neprestano
drzao da je Marca pravoslavni manastir«. Ali, Palkovi¢ je dobro znao sta
popovi i narod znaju, a ita ne znaju. On se uvukao u Zumberak pa stade
najprije nagovarati srpski narod da se ne da pod Karlovacko vladicanstvo,
nego da i dalje ostane pod Severinsko-Marcanskijem, kao §to je od vajka-
dabilo (str. 102).

Sve Grbiceve ocene su tacne, sem kad ukazuje na pojedine porodice
kao nosioce unijacenja, a za to nema konkretnih dokaza. Nije u pravu ni
kad pomalo ignorantski govori o delatnosti unijatskih popova Metodija
Terleckog (vBoZe Moj, ko se sve nije starao za duse nasijeh sukundedova
i pradedova) i Gabrijela Palkovi¢a (»nijesu oni ni smjeli ni htjeli kazivati
narodu da nijesu pravoslavni«), »a to im je i bio zadatak, da se pretvaraju,
dok narod ne zavaraju. Tako je radio i Palkovi¢ u Zumberku pred naro-
domg.

Iako niko nije sistematski istrazivao verski Zivot Zumberackih usko-
ka do nasilnog unijacenja, ipak ima dovoljno podataka i saznanja da se
stvori realna slika stanja i odnosa pred istorijski sraman i nasilan ¢in uni-
jacenja i izvuku barem slede¢i zakljucci: Zumberacki uskoci su dosli sves-
ni svog pravoslavnog porekla i pripadnosti Pravoslavnoj crkvi u organiza-
ciono-upravnom i duhovnom smislu. Suprotne tvrdnje su zlonemarene
i neutemeljene, Iako veza s Dabro-bosanskom eparhijom i manastirima
u Bosni i Stbiji nikada nije prestala, ipak su Zumberak i Marindol sve do
naseljavanja srpsko-pravoslavnih uskoka u Vrbovsko, Gomirje i Moravice
i izgradnje manastira Gomirje (1602), bili nusamljeno i izolovano ostrvo
pravoslavlja« u rimokatoli¢koj Habsbur$koj Monarhiji.

Bliski odnosi Zumberackih popova s PrimoZom Trubarom i njiho-
vo interesovanje za protestantski pokret ne samo u Sloveniji, nego i u
Nemackoj, svedoi o obrazovanju pojedinaca i o njihovom tolerantnom
hris¢anskom stavu i spremnosti na saradnju, kao i da je pravoslavlju bio
blizi blazi i tolerantniji protestantski obred ispovedanja hriS¢anstva, od
nasilnog i agresivnog rimokatoli¢anstva.

U'izuzetno teskim uslovima, u periodu od skoro 150 godina, do
hapsenja vladike Gavrila Mijaki¢a, poslednjeg marcanskog pravoslavnog
episkopa koji nije priznavao uniju i dovodenja unijata Pavla Zorcica, uni-
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jau Zumberku nije ostavila vidljivog traga. Izuzetak su biskup Petar Do-
mitrovié i pop Martin Dobrovi¢, kasnije i biskup Petar Petretic i njihove
porodice. Nema dokaza o prihvatanju unije od strane drugih pojedinaca i
grupa!

$ obzirom da su Domitrovic i Petreti¢ stigli u kratkom vremenu da
se suzdignu« na najvisi tron rimokatoli¢anstva u Hrvatskoj, logicno je da
se upitamo da li su Domitrovi¢ i Petretié bili nposebno talentovaniy, ili
nisu imali njaku konkurencijuy iz redova pravih rimokatolika i Hrvata?
Ta {injenica zasluZuje paznju.

Zumberak je ipak »bio nacet«, kako kaze Grbi¢. Spominje se nekoli-
ko primera pokatoli¢enja, u kontekstu pokatolicavanja pravoslavnih Srba
u Krmpotama, Li¢u i Vinodolu. Da li se radi o pokatoli¢avanju ili o uni-
jacenju i da li se radi o porodicama spomenute trojice popova ili 0 nekim
drugim porodicama i pojedincima? Radi se o istorijskoj istini, onaje jedna
ine valja je krivotvoriti ili skrivati u moru klerikalne praSine i prljavstine.

Misionarsko delovanje Rusina Metodija Terleckog i Hrvata Rafaela
Levakovica u Zumberku zasluzuje paznju i realnu ocenu. Nisu u pravu
niti pravoslavni izvori koji njihov uéinak nipodastavaju niti rimokatoli¢ki
koji na osnovu nekoliko njihovih boravaka u Zumberku zakljuéuju da su
tadasnje pravoslavne parohije bile unijatske Zupe. I Terlecki i Levakovi¢
su se »potrudili da upoznajuy zumberacke uskoke i njihov verski zivotg,
uodili su nslabe straneqi umeli da nadu metode i puteve daim se priblizei
pokusaju nprodati rog za svecuq, Bez obzira da li su oni stvarno verovali da
¢ine nesto dobro ili su bili samo sluge koje ne interesuje sustina, ostvarili
su oni, uz podrSku pape, carevine i zagrebackih biskupa, barem deo onog
§to su Zeleli.

Najvecu opasnost da u Zumberku, ipak, dode do preveravanja i da
unija »pusti korene, nisu predstavljali ni popovi Terlecki, Levakovic i
drugi misionari, nego surova Zumbera¢ka realnost: udaljenost od drugih
srpsko-pravoslavnih uskogkih zajednica; nepojmljivo malo pravoslavnih
popova, njihova nedovoljna obrazovanost i nemoguénost da se suprotsta-
ve misionarskoj propagandi; nedovoljna briga i pomo¢ maréanskih vla-
dika i karlovackog vladi¢anstva, posebno najblizeg manastira Gomirje
koji je za vreme arhimandrita Vasilija Predojevica, kasnijeg maréanskog
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vladike, i sam bio tolerantniji prema uniji; tezak i slozen Zivot uskoka,
pun protivrecnosti i opasnosti; stalni i nesmiljeni pritisci radi unijacenja
1odnarodivanja te sklonost privilegovanih porodica i voda da, zbog licnih
interesa, zapostave odbranu verskog i etnickog identiteta itd.

O pravoslavnom verskom Zivotu Zumberackih uskoka u periodu
duzem od 220 godina brinuli su sledeci poznati pravoslavni popovi: Joani-
kije, Catilo, Misljen Vuéinié, Jovan Vuéini¢, Novak protopop, Jovan Male-
Sevac, Matija Popovic, Janko Popovi¢, neimenovani pop (kojeg spominje
Vrane$ic), Durad Durasevic, Ilija Latkovi¢, devet popova Pruscevica (Pe-
tar, Jovan, Tadija, Lazar, Todor, Jaksa, Damjan, Teodor i Marko) i dakon
Janko Pruscevi¢ (Radeka, str. 139, Grbi, str. 107), od kojih su poslednji,
Marko i Teodor umrli, a dakon Janko Pruscevi¢, likvidiran u zatvoru u
Karlovcu 1751. To je pokazatelj, s jedna strane da u Zumberku nije bilo
drugih popova, sem pravoslavnih, a s druge da je to (pre)mali broj duse-
briznika za 7-8 hiljada vernika.

U tom periodu u Zumberku su postojale samo dve pravoslavne pa-
rohije: Radatovici i Mrzlo polje, s ukupno 26 ctkava, koje su nosile i danas
nose pravoslavna imena, Tek u sada$nje vreme pokusava se npounijatiti
i imena tih crkava. Ve¢ je spomenuto da u popisu parohija Karlovackog
generalata iz 1700, piSe da Zumberak (tri parohije) pripada parohiji Go-
mirje, s obzirom da ga opsluZuju kaluderi manastira Gomirje. U popisu
parohija Karlovacke eparhije iz 1755, kod protopopije budacke pise da je
u Slunjskom puku izostavljeno celo Zumberacko podrucje, gde se nala-
zi 26 ynasihq (pravoslavnih) crkava (Kasi, str. 93). Poredenja radi, danas
na tom podruéju postoji 11 grkokatolickih Zupa (Stojdraga, Mizlo polje,
Peéno, Grabar, Kalje, Zumberak, Otrc, Sosice, Kadt, Drage i Radatovici),
s 11 zupnih i 13 podruénih crkava, u kojima »deluje« i 11 popova, a koliko
danas Zumberak ima stanovnika?

Na osnovu toga jasno je da bi unijacenje, odnosno preveravanje, as
njime i odnarodivanje, da je ostavljeno da tece yprirodnim putem, ako
je tako nesto uopste prirodno, medu Zumberackim uskocima tesko ika-
da uhvatilo dubljeg korena i ostavilo znatnijeg traga. Niko pametan ne bi
ocekivao da se mala Zumberacka srpsko-pravoslavna zajednica ne bi yosi-
palaqiu verskom i nacionalnom smislu, odnosno da vreme ne biuéinilo
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svoje, ali vecina bi ostala ono §to jest! ZavrSavajuci svoju studiju, Mal kaze
inda se Uskoci i sada razlikuju po obicajima i navikama od ostalog stanov-
nistvac, aisto su do detalja opisali i Valvasor, Lopai¢, Vraz i mnogi drugi.

JOHAN HAJNRIH SVIKER O UNIJACENJU SRBA
7UMBERCANA

Oautoruidelu

Johan Hajnrih Sviker, istoricar, pedagog i publicista, roden je u blizini Te-
misvara, 28. aprila 1839, godine. Izmedu ostalog bio je i novinar glavnog
beckog lista »Die Presseq i urednik vise politickih i $kolskih novina na
podrucju Ugarske. Kao istoricar i publicista pisao je o problemima religi-
jeicrkve i 0 nacionalnim odnosima u Ugarskoj. Njegove knjige, studije i
rasprave su izazivale interesovanje, bile su trazene i rado Citane. Skolski
udzbenici za nemacki jezik izdavani su vise puta. U Budimpesti je 1880.
izasla Svikerova knjiga yPoliticka istorija Stba u Ugarskoj, $to znati da se
studiozno bavio polozajem Srba u Austro-Ugarskoj i da mu je ta proble-
matika bila dobro poznata.

Za nas je najinteresantnija knjiga »Zur Geschichte der Kirchlichen
Union in der Croatischen Militaergrenze« (»O istoriji crkvene unije u
hrvatskoj vojnoj granici«). Knjiga je objavljena davne 1875. godine i iza-
zivala je paznju u javnosti, posebno medu autorima koji su se bavili pro-
blemima crkvene unije i Vojnom krajinom u celini. Medutim, njegova
knjiga ostala je na jugoslovenskom prostoru skoro nepoznata javnosti jer
sumogli da je koriste samo poznavaoci nemackog jezika i §to su je koris-
tili samo protivnici unije i unija¢enje. Nosioci i pristalice unijacenja su od
Svikerove knjige bezali kao ndavo od tamjana.s?

Na srpski jezik knjigu je preveo Nikola Zivkovi¢, poreklom Zum-
bercanin, tek burne 1991, pod naslovom »Istorija unijacenje Srba u Zu-

Johan Hajnrih §viker, »Historija unijacenja Srba u Zumberkug, Kaleni¢, Eparhija
kragujevacka, Kragujevac 1991
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mberkug. S obzirom da je kasno prevedena i Stampana u malom tirazu,
Citaocima je bila dostupna samo na ograni¢enom prostoru i u kratkom i
burnom vremenu, tako da je §irem krugu zainteresovanih ostala nepoz-
nata ili nedostupna, posebno u Zumberku.

Nikola Zivkovi¢ kaze da je Sviker pisao upravo o unijacenju Srbau
Zumberku, u 5ta ée se uveriti i itaoci ove knjige, a da su pristalice i zago-
vornici unije tvrdili i pisali, a mnogi to rade i danas, da se radilo o dobro-
voljnom prelasku iz pravoslavlja u uniju, a neki idu i tako daleko da tvrde
da o unijaéenju ne moZe da bude ni govora, posto su Zumberacki uskoci
ve¢ pripadali unijatskoj crkvi.

Dakle, pred nama je dokumenat od izuzetnog znacaja. Po mom
dubokom ubedenju, ravan ve¢ prikazanom popisu Stba Zumberéana.
Ako popis nedvojbeno svedoéi o poreklu Srba Zumbercana, onda Svike-
rova knjiga neporecivo dokazuje da je unijacenje bilo nasilno i pokazuje
kakvim su se sve metodima i sredstvima koristili njegovi nosioci. Knjigu
je pisao Nemac, katolik, Covek kojeg i kao istoricara, publicistu i peda-
goga ne samo priznaju nego i pomalo svojataju, podjednako i nemacka i
madarska istoriografija. Cak i da je hteo da bude neobjektivan, odnosno
prosrpski orjentisan, on to nije mogao. Sviker je pisao na osnovu tesko
dostupnih dokumenata, od kojih je vecinu i objavio u prilogu. Radi se o
dokumentima koji do tada nisu bili poznati javnosti pa je pitanje da i bi
se ikada i pojavili da ih on nije objavio.

Imajuéi to u vidu, nasao sam se pred dilemom kako koristiti ovaj
jedinstveni dokumenat? Najbolje bi bilo ako bih ga preneo u celin, alj,
to nije ni prihvatljivo ni moguce. Knjiga je preobimna da bi postala deo
druge knjige. Pored toga, niti je tada$nji nemacki jezik istovetan sa savre-
menim nemackim jezikom niti je stil izraZavanja i nacin pisanja iz tog
vremena sli¢an savremenom. Tada se pisalo kitnjasko, ekstenzivno i obj-
mno, onako carski, kad je pisao car, i podanicki, kad su se caru obracalj
potéinjent ili njegovi saradnici. Stoga je skracivanje, pojednostavljivanje
i priblizavanje teksta ¢itaocu bilo neminovno. To je ne samo teZi nagin
pisanja nego se autor neminovno izlaZe opasnosti da bude subjektivan, da
od mno3tva znacajnog ne odabere uvek najznacajnije. Ali toje neizbeino,
Jedina alternativa je nostaviti se corava posla« i ne pisati.

d
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Suitinu knjige predstavlja nasilno unijacenje pravoslavnih Srba u
Zumberku u periodu od 19 godina. Radi lakSeg pracenja, ukazujem na
pocetni i zavr3ni akt te drame. PoZetni akt predstavlja naredenje genera-
la Leopolda Sercera (Scherzer), komandanta Karlovackog generalata, od
24.novembra 1750. godine, kojim pravoslavnim svestenicima zabranjuje
pristup u Zumberak. To je znadilo fizicko odvajanje srpskog i pravoslav-
nog naroda u Zumberku od pravoslavne crkve pa i od srpskog naroda u
drugim krajevima.

»Zavrsni udaracg, bio je u reZiji barona Kolera (Koller), predsednika
Dvorske ilirske kancelarije u Becu, koji je konaéno uspeo da kod carice i
kraljice Marije Terezije izdejstvuje izdavanje dekreta kojim se pravoslav-
nom karlovacko-sremskom mitropolitu i karlovackom vladici ne samo
oduzima svaka nadleznost u Zumberku nego se njima i njihovim pravo-
slavnim sveStenicima zabranjuje da, pod pretnjom najstroze kazne, ubu-
duce i postavljaju pitanje pravoslavlja Zumberka.

Dekret je potpisan 8. decembra 1769. godine i dostavljen mitropo-
litu srpskom i vladici karlovackom, uz obavezu da naredbu moraju do-
slovno postovati, njer je ona izraz nase konacne odlukeg, kao i da je imaju
zadrzati za sebe, odnosno da se njome ne sluZe u javnosti. Dakle, i kad je
donet taj sramni dekret, znalo se da se ¢ini neto ne¢asno i nasilno pa se
zelelo sakriti od naroda i javnosti.

Generalsko nasilje u ime »spasavanja dusa«

I?Ogadaji koje cu sada slediti odvijali su se izmedu ta dva ¢ina. General
Sercer naredio je 1750. godine, linijom komandovanju, preko nadleznog
komandanta u Zumberku pukovnika Johana Pencingera (Johann Pen-
zinger), da se od kuée do kuce saopsti da, od danasnjeg dana do daljnjeg,
nijedan oficir, vojnik ili graniéar, pod pretnjom najstroze odgovornosti i
kazne, ne sme primiti u svojoj kuéi nekog monaha (kaludera), a pogoto-
vo da mu dozvoli da bi vr§io bilo kakvu duhovnu sluzbu, medu narodom
ili kod Zumberackog bataljona. Ako bi se neki monah (kaluder) pojavio,
mora ga se uhapsiti bez obzira da i je dan ili no¢, sprovesti u komandu,
¢ak ako bi imao i dozvolu »visokog gospodina generala Sercera ili neki
drugi dokumenat.

Skenirano CamScannerom



1.
UNIJACEN]JE

S obzirom da je takva dozvola izdata jo$ 1706, a posle toga vise puta
samo potvrdivana, poslednji je to pravo pravoslavnim gomirskim kalude-
rima potvrdio upravo taj isti »visoki gospodin general Sercer, 16. avgusta
1746, dakle samo nesto viSe od tri godine pre zabrane. Tada je naredio da
se kaluderima manastira Gomirje dozvoljava da mirno putuju u Zumbe-
rak i da ih se ni najmanje ne uznemirava u trazenju bilo kakvih davanja.
Pukovnik Pencinger, odgovoran za izviSenje ovog Sercerovog naredenja,
preneo je odgovornost na Zumberéane, natporuénike Jaksu Tupca i Janka
Paunovica (str. 23/24).

Razume se da je propast »Mar¢anske unije«, unijacenja pravoslavaca
na podrucju Hrvatske, Slavonije i Kranjske, bio pravi razlog promena u
odnosu na Zumberacke uskoke. Po3to je propalo sve, Zelelo se zadrZati i
pounijatiti barem Zumberak. Sviker ne ukazuje kada i gde je tako odluce-
no jer on piSe na osnovu dokumenata, a takvim dokumentom ne raspola-
Ze. On neposredne razloge vidi u pojaanom pritisku crkvenih krugova,
rimokatolickih i novostvorene grkokatolicke biskupije (eparhije) u Pri-
bi¢u, odnosno dvojice pounijacenih svestenika, kasnije i biskupa Gabrije-
la Palkovica i Vasilija BoZickovica.

Njihova nastojanja ostala bi bez rezultata da, po misljenju Svikera,
na duZnost komandanta Karlovackog generalata nisu dolazili generali,
vatreni rimokatolici i otvoreni zagovornici i nosioci unijacenja. Videce se
da je ta teza tatna. Naravno, treba uvek imati u vidu i da je carica Marija
Terezija, inace prosveceni apsolutista, bila duboko religiozna. Poznato je
da je to bio uzrok nesporazuma i s njezinim suprugom i sinom, koregen-
tom i savetnicima po mnogim pitanjima stanja i odnosa u Habsburskoj
Monarhiji. Stoga je sasvim razumljivo da je carica prilikom imenovanja
na visoke duZnosti, pre svega u svom neposrednom okruZenju, prednost
davala osobama koje su religiozno bile rimokatolici, i da se to odnosilo i
na generale, s obzirom da je medu njima moglo da bude i protestanata,

Neposredni povod 3to je zabrana doneta bas 1750. godine bila je bo-
lest i smrt Teodora i Marka Pruscevica, poslednje dvojice od ukupno de-
vet pravoslavnih svedtenika iz porodice Pruséevié iz sela Malinci. Kao §to
je ve re¢eno, njih je progonio i kaznjavao onaj yslavni« vladika-biskup
Teofil Pasi¢ jo§ 1739 godine.

d
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Posto je saznao da je Teodor bolestan, general Sercer nije dozvolio da
mu se pruzi lekarska pomoc¢ niti da mu na samrti poslednje sakramente
pruzi pravoslavni svestenik. Naprotiv, cini¢no je naredio da mu se ponu-
di da to uradi unijatski svestenik Gabrijel Palkovi¢, sa Zeljom da Teodora
ponizi i navede da, na samrti, prihvati uniju. Istoviemeno, »naredio je
jednom oficiru da, ¢im Teodor umre, ode na lice mesta i sve zape¢ati, kao
i da se monasi iz manastira Gomirje, Gavrilo Musulin i Makarije Visnji¢,
proteraju iz Zumberkag (str. 31).58

Kad je, ubrzo posle Teodora, umro i Marko Prus¢evi¢, ostao je jo$
njihov sinovac Janko, dakon, kojeg je u dakona rukopoloZio mitropolit
Pavle Nenadovi¢. Janko je odbio ponudu Gabrijela Palkoviéa da prizna
uniju re¢ima: »da iz njegove kuce jo3 niko nije postao unijat, pa nece ni
on« paje uhapsen i sproveden u vojni zatvor u Karlovcu, gde je zlostavljan
imucen. Na samrti ne samo da je odbijena njegova molba da mu dovedu
pravoslavnog sve§tenika nego mu ni lance nisu skinuli.

Razume se da takvi postupci nisu mogli da ostanu sasvim nepri-
meceni pa je Dvorsko ratno vece pozvalo generala Sercera na odgovor-
nost. Kakva je to odgovornost bila pokazuje ¢injenica da Sercer nije sma-
trao da bi trebalo da se brani, nego je govorio »o zlobnim svestenicima
Pruscevicima, koji su agitovali u narodu u korist pravoslavne crkve, jer iz
njihovih srca nije odstranjen otrov, pa suiumrli kao pravoslavci. Zbog nji-
hovog nedozvoljenog i Stetnog delovanja mnogi Zumber¢ani su zavedeni
pa bi trebalo preduzeti energicne mere da se vrate na ’pravi put’, odnosno
da prihvate uniju (str. 32).

Dakle, crkvena dokumenta, pisani podaci iz »vremena pravoslavlja¢, dostavljeni su
generalu Serceru i od tada im se gubi svaki trag, Svakako, ne slu¢ajno. Iako se, vero-
vatno, ne radi o obimnoj dokumentaciji, s obzirom da nekoliko pravoslavnih popova
nije moglo da vodi obimne knjige, jer za to nisu imali ni povoljne uslove, a pitanje
je idali su bili (dovoljno) pismeni, podaci iz tog vremena bili bi vise nego dragoce-
ni. Oni bi nedvojbeno pokazivali i potvrdivali ono 3to se do danas skriva, krivotvori
i zloupotrebljava na najgori moguéi naéin. To potvrduje i pisanje Milka Predoviéa
(»Zumbera&ki kalendar« 1968, str, 318-325). Predovié je detaljno ukazao na znacaj
tzv. »maticaq (knjiga rodenih, umrlih, venéanih i stanja dusa) i pomalo naivno i
iskreno, pod posebnim naslovom istakao da nam »izgubljene matice u Zumberku,
od 1530 do 1762, dakle punih 232 godine, moraju biti ozbiljna opomenag.
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Zyiker ukazuje i na politiku ndvostrukih standarda«. »Carica hva-
Ii one koji se isticu kao vatreni katolici, potvrduje zakone prema kojima
samo rimokatolici u carevini mogu da budu zemljoposednici, pravoslav-
nim mitropolitima i vladikama ne dozvoljava da na teritoriji Habsburske
Monarhije vrSe pravosude nad pravoslavnim klerom i narodom i sli¢no,
a istovremeno, 22. oktobra 1751. godine nareduje da se obznani 'da ona
nikada neée dozvoliti da bi iko od njezinih vernih srpskih podanika bio
ugnjetavan protivno izdatim privilegijama ili da bi bio prisilno nateran da
prihvati uniju’« (str. 32). Izmedu takvih krajnosti bilo je i previse prostora
za samovolju, obmane, prevare i laZi.

Videvsi da protiv njega nisu preduzete nikakve mere, general Sercer
je pojacao delatnost protiv pravoslavnih svestenika i naroda u Zumber-
ku. Poceo je pravi pogrom. Koristila se svaka prilika da se pravoslavnim
popovima Zumber¢anima preti i da se na sve moguce nacine ucenjuju da
se izjasne da prihvataju uniju? Bilo je jasno da se njihova opredeljenja evi-
dentiraju i da Ce trpeti ako ostanu pravoslavci.

U to veoma teSko vreme za gornjokarlovackog vladiku imenovan je
Danilo Jaksi¢, raniji iguman manastira Gomirje, néovek koji je u crkve-
nim stvarima besprekoran, primeran duhovnik, a ima i potpuno ¢ist zi-
votni put, te se pokazao veoma marljiv pri novom uredenju i ustavu radi
podizanja zemlje, kako ga je opisao sam general Sercer, a odnosi se na
vreme reformi i preuredenja Vojne krajine, koje narod nije prihvatao (str.
33). 2

Pored problema u Zumberku, vladika Jaksi¢ se suocio i s novom ¢i-
njenicom. U njegovoj potvrdnoj diplomi Zumberacko podrugje uopste
nije navedeno, to je zna¢ilo da se izuzima iz Karlovackog vladi¢anstva.
Podsecam da je Zumberak pripadao Maréanskoj eparhiji, da je propascu
Maréanske unije pripojen novoj Lepavinsko-Severinskoj eparhiji, kao i
da je to bio propust, imajuci u vidu da je prakticno pripadao Karlovackoj
eparhiji (vladi¢anstvu), odnosno najblizem pravoslavnom manastiru Go-
mirje. Pretila je opasnost da nosioci unijacenja zloupotrebe svaki takav
formalni i organizacioni propust.

To nije li¢ilo na dobro, posebno ne na sluajnu gresku, pasu vladika
Jaksi¢ i mitropolit Pavle Nenadovié o tome obavestili predsednika Dvor-
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skog ratnog veca i zatraZili da se taj propust ispravi pre ustolicenja vladi-
ke. Misljenje je zatraZeno ni od koga drugog nego od generala Sercera. On
tu priliku nije propustio. U odgovoru od 25. aprila 1752. godine ukazao
je da molba polazi od pogresne pretpostavke da su stanovnici Zumberka
oduvek pripadali Pravoslavnoj crkvi. Naprotiv, Zumberak je od naseljava-
nja bio odan unijatskoj crkvi, Ne moZe se naci ni traga da je Pravoslavna
crkva ikada imala duhovnu pravosudnu vlast u Zumberackom podrudju,
a pravoslavnim svestenicima je oduvek bio najstroze zabranjen pristup u
Zumberak (str. 34).

Malo je reéi da je to bilo besramna laz, ali takav odgovor generala
Sercera jedva je docekao unijat Gabrijel Palkovi¢ pa pozurio da zatrazi da
se njemu dodeli to podruéje. Dvorska ratna kancelarija nije se udubljivala
u sustinu problema. Jednostavno je podr7ala stavove generala Sercera i
zahtev Gabrijela Palkovica. Lakonski je zaklju¢eno da, posto pravoslavni
vladika do tada nije imao duhovnu vlast u Zumberackom podru¢ju, to mu
se ni ubuduce ne moze dozvoliti. A ako je to ve¢ bio slucaj, takvo odobre-
nje imalo bi se naknadno ukinuti. I sve to »u interesu spasenja nekoliko
hiljada dusai pristalica svete unije (str 34).

Svaki komentar je izliSan. Dvorska ratna kancelarija se pravi kao da
problem uopte nije bio poznat, niti se interesuje za stvarno stanje. Bitno
je bilo da se Zumberak odsece od pravoslavlja. Sve drugo ce da ide samo
po sebi.

Uvidevii kuda to vodi, jo§ neustoliceni vladika Danilo Jaksi¢ vise
puta je trazio da se resi problem Zumberka i da se ne uskracuju prava pra-
voslavnih Zumbercana koja su im garantovana od doseljavanja. Tada se
vladici Jaksi¢u iz Be¢a pismom neocekivano javio ministar za »ilirskeq
narode i obavestio ga da ée kraljica u Zumberak poslati izaslanike, koji ce
popisati pravoslavne i unijate, kako bi se ustanovilo stvarno stanje. Biloje
to prvi put da se predvida mogucnost da se i u Zumberku, na licu mesta
utvrdi ko je stvarno unijat, a ko pravoslavac, §to se u tom trenutku moglo
oceniti kao pozitivno. Pored toga, ministar predlaze vladiki da prihvati
ustoli¢enje za Karlovaeki generalat te Liku i Krbavu, a da ¢e se problem
Zumberka naknadno resiti (str. 35). Kasnije e se videti da je to bio samo
obican trik i brutalna prevara.
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Imajuci u vidu sve probleme Pravoslavne crkve na podruéju Karlo-
vackog generalata te Like i Krbave koji su ¢ekali njegovo ustoli¢enje, kao
i predlog nadleznog ministra u vezi s popisom vernika i uveravanje da e
se naknadno reSavati problem njegove nadleZnosti za Zumberak, vladika
Jaksi¢ je prihvatio da bude ustoli¢en u Plaskom, 31. avgusta 1752. godine.

Poucen iskustvom, vladika Jaksic je tom prilikom nadleZznom za
njegovo ustolicenje, nikom drugom nego opet generalu Serceru, predao
pismenu izjavu u kojoj je istakao svoje pravo na Zumberacko podrudje,
pod zakletvom naglasio da pravoslavne stanovnike Zumberackog podru-
¢je ne moze da ostavi bez duhovne brige, izjavio da se neée mesati u stvar
unije i zamolio caricu da njezini izaslanici izvr3e popis i odvoje pravoslav- |
ne od unijata, kako bi se narod resio tolikih briga (str. 35). ]

Tako je mislio i nadao se vladika Danilo Jaksi¢, Ali nkad te kadija tuzi
i taj isti kadija ti sudi, onda je samo onako kako kadija kaZe«. A u ovom
sluaju, kao Sto Ce se dalje videti, Zumbera&kim uskocima ¢e suditi ne je-
dan, nego viSe kadija. Obecana popisna komisija nije poslata u Zumberak
do kraja 1752. godine. Verovatno su se prisetili rezultata takvog popisa u |
Varazdinskom generalatu 1732. godine i uvideli da je nadleZni ministar
utinio gresku (da li namernu?) kad je obe¢ao popis pravoslavaca i uni-
jata u Zumberku. Kao izgovor navedeni su nemiri koji su zbog nasilnog
unijacenja izbijali u Zumberku i drugim krajevima. A upravo je vladika
Jaksié Cinio sve da se narod umiri i da se problemi reSavaju na miran nain,
Konkretno, za li¢no angaZovanje da se umiri pobuna i predupredi krvop-
rolice 1751. godine u Lici, carica ga je odlikovala 1753. »zlatnom kolajnom
na zlatnom lancu«. Na kolajni je njezina slika, a celo odlikovanje vredelo
je L.ooo forinti (Grbi¢, druga knjiga, str. 25).

Dok je pravoslavni vladika bio uzdrZan i razborit, spomenuti uni-
jat Gabrijel Palkovi¢ je iz obliznjeg Pribi¢a bezobzirno i svim sredstvima
pokusavao da bude ustolicen za unijatskog biskupa (vladiku). Medutim,
do njegovog postavljenja proci ce jo§ dosta vremena i to, za divno udo,
zavaljujuéi Rimu. Tamo su, za razliku od beckih savetnika i generala i zag-
rebackih biskupa, ipak, koliko-toliko vodili ra¢una o crkvenim propisima,
a time i 0 nobrazu. Bili su svesni da je unijacenje propalo i da to ne sluz
nikome na ¢ast, kao i da se zagrebagki biskupi i kler ponaSaju kao da oni
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u svemu tome nisu ni uéestvovali, a kamoli da su mozda i glavni krivci.
Pored toga, tek ako bi bio stvarno pounijacen, Zumberak bi mogao bi da
bude glavno (i jedino) podrudje nove biskupije. Stoga su u Rimu, vero-
vatno, ocenili da bi bilo pametnije pustiti da Be¢ i vojska nastave »prljavi
posaog, pa Sta bude? Ako uspeju, lako ce se resiti problem naziva nove bi-
skupije, ako ne, onda je ionako sve uzaludno.

Imajuci sve to u vidu, zagovornici unije su ocenili da preti opasnost
da Zumberak ostane pravoslavni, u kom slucaju bi se i oni koji su formal-
no mozda prihvatili uniju vratili u krilo svoje crkve. Stoga se general Ser-
cer odlucio na nove manipulacije. Predlozio je Dvorskom ratnom vecu da
se umesto dvojice preminulih pravoslavnih svestenika, Marka i Teodora
Pruicevica, postave dva unijatska svestenika i da im se povise primanja.
Ali na savetovanju Dvorske ratne kancelarije i Ugarske dvorske kancela-
rije utvrdeno je da u Zumberatkom podrucju postoje samo tri unijatska
sveitenika, od kojih bi jedan, Gabrijel Palkovic, trebalo da bude imenovan
novim grkokatoli¢kim biskupom. Imajuéi u vidu da do sada nije primio
papinu potvrdu (bulu), on ne moze da uvodi u obred (rukopoloZi) nove
svestenike niti moze sprovesti popis dusa na podrucju za koje jo nije
imenovan (str. 37).

Dogodilo se neto neobi¢no. UzdrZanost Rima uticala je i da su se
dve kancelarije saglasile i suprotstavile stavovima generala Sercera. Izgle-
dalo je da ¢e se problem usmeriti u pravom smeru. Medutim, ponovo se
dogodilo nesto neobi¢no, Carica Marija Terezija je odlucila da se zakljucak
sa savetovanja dveju kancelarija od 26. aprila 1752. godine posalje nikom
drugom nego generalu §erceru da se ponovo izjasni. On nije gubio vreme.
0dgovorio je da su u Zumberku od davnina bila postavljena Cetiri unijat-
ska svestenika, ali su se Zupe zbog siromastva i nebrige gotovo raspale te
da se za taj kraj ne moze dobiti niti jednog dobrog svestenika. Ponovo je
predlozio da se Gabrijel Palkovi¢ uputi u Zumberak i tamo ¢eka papinu
potvrdu, da se nadu dobrisvesteniciida im se daju dobre plate, izgrade Ce-
tiri Zupna dvora, za §ta je potrebno 400 forinti itd. Zakljucio je da ce, ako
se nista brzo i konkretno ne preduzme, Zumberak ostati u pravoslavlju, a
radi se o pet do Sest hiljada dusa (str. 37).
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S obzirom da je Sercer brzo odgovorio, dve kancelarije su odrzale
zajednicko savetovanje ve¢ 24. maja 1752. godine, General Sercer je do-
bio pohvale za svoj rad na odrZavanju i prosirivanju unije, podrZani su
njegovi predlozi i obe¢ana mu je svaka pomo¢. Jedino nije prihvaceno da
imenovani biskup Gabrijel Palkovi¢ pocne da deluje u Zumberku bez pa-
pine potvrde, barem ne zvanicno. Papski dvor bi to mogao da oceni dao
»neugodno za biskupsku Cast«, a mogao bi cak da Palkovica stavi u vecni
Zatvory.

Sada se, ponovo, dogodila neobi¢na proceduralna novina. Naime,
carica se izgleda prisetila da je za re§avanje svih »religioznih i duhovnih l
stvari nadlezna Ilirska dvorska kancelarija¢, osnovana 1746. modine,
kojom je predsedavao Karlo Ferdinand Kenigseg-Erps (Carl Ferdinand
Koenigsegg-Erps) pa je naredila da se njemu upute svi materijali u vezi
verskih problema u Zumberku.

Na sednici Ilirske dvorske kancelarije, uz prisustvo po jednog pred-
stavnika Dvorskog ratnog veca i Ugarske dvorske kancelarije, jednoglas-
no je odluceno da se zabrana pristupa pravoslavnim svestenicima u Zum-
berak ima ponititi, jer je potpuno suprotna privilegijama i garantovanim
pravima pravoslavnih vernika. O drugim predlozima se nije ni rasprav-
ljalo jer su svi problemi i nastali zbog te zabrane. Medutim, kao §to e se
videti, ta odluka nikada nije sprovedena. Sviker navodi da se, verovatno,
yzaboravilo« da se o odluci obavesti Dvorsko ratno vece koje je tu odluku
trebalo da sprovede (str. 39).

Da je ta odluka sprovedena, Zumberak, verovatno, nikada ne bj
bio pounijacen, barem ne na nacin kako je to tada uradeno. Stoga bi bilo
pitanje: zasto se to nije dogodilo? Ali zvani¢nog odgovora nema. Kojei za-
ito tako postupio nikada nije utvrdeno, jer niko nije ni trazio da se utvrdi,
U zame$ateljstvu preklapanja nadleZnosti, nadmudrivanju paralelnih in-
stitucija i pojedinaca i nezainteresovanosti da se problemi stvarno i po-
teno rese, »vuk je mogao da pojede vise magaraca i nikome nita.

Da se tim propustom nesto krupno i neogekivano dogodilo najbolje
pokazuje ¢injenica da se u vezi s Zumberkom niSta znacajno i zvani¢no
nije dogadalo narednih $est godina. Jasno je i zasto? Dobijalo se na vreme-
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nu da se obecani popis ne sprovede, barem ne dok se nprljavom rabotomy
ne pripremi teren. Tako je i bilo. Medutim, to ne znaci da se nita nije
desavalo.

Naprotiv, deSavale su se krupne stvari, ali samo nezvani¢no i delo-
vanjem jedne strane. Pravoslavnoj crkvi i njezinim predstavnicimai sves-
tenicima i vernicima u Zumberku prakti¢no su bile vezane ruke. Mogli
su samo da $alju vapijuée molbe da ih se ostavi da ostanu pripadnici Pra-
voslavne crkve. S druge strane, svaku delatnost protivnu zabrani, koja je
zvani¢no ukinuta, ali o tome niko nije obavesten, vojne vlasti i pouni-
jaéeni popovi posmatrali su kao nedozvoljenu i protivdrZavnu delatnost.
Pravoslavni i pravoslavlje su potiskivani i progonjeni svuda i na svakom
koraku. Pravoslavni svestenici koji bi krenuli u Zumberak, hap3eni su, ba-
cani u kazamate i okivani. Zabranjeni su mesoviti brakovi pravoslavnih i
unijata, inae dozvoljeni 1737. godine, i sli¢no (str. 39)

Zbog toga je 31 Zumbercanin u septembru 1758. godine uputio op-
Sirno pismo vladiki Jaksicu. »Vise od dvesta godina je kao su nasi preci
stigli u Zumberak... Oni su bili primer velikom broju svoje pravoslavne
brace, koji su naselili Gomirje, Vrbovsko, Moravice, DreZnicu... Nasi preci
su podigli svoje crkve i imali svoje sveStenike, koji su vrsili bogosluZenje
nasoj braci, dok oni nisu podigli svoje crkve... Sada, kad nama nedosta-
ju, dolaze nam svestenici iz tih mesta, posebno manastira Gomirje. Za-
valjujuéi tome, nasa se vera odrzala u potpunosti, sve do 1750. godine,
kada suumrli Marko i Teodor Pruscevi¢... Kod nas su, kao i ranije, bila dva
sveStenika iz manastira Gomirje, Gavrilo Musulin i Makarije Visnjic, ali
su ih oterali. Umesto njih, poslali su nam druge, strane svestenike, koji
nas prisiljavaju da se zakunemo na vernost Rimokatoli¢koj crkvi i da priz-
namo papu, kao vrhovnog crkvenog poglavara... Nad nama se otvoreno
vrsi najgore versko nasilje... Molimo da preporuite Njezinom carskom i
kraljevskom veli¢anstvu da zabrani da nas odvracaju od nase vere i crkve
i puste da u miru Zivimo u nasoj veri, kao verni podanici Njezinog Viso-
¢anstva... Nemamo nista protiv onih koji su unijati ili Zele dobrovoljno
postati...« (str. 39).

S obzirom da Sviker nije naveo imena potpisnika, navodim imena
kako ih je zabelezio Manojlo Grbié¢ u knjizi nKarlovagko Vladi¢anstvo«
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(str. 113/114): Gavrilo Brdar, Janko Ognjanovi¢, Jurisa Pakovié, Marko
Radenovi¢, Damjan Kordi¢, Marko Lali¢, Perica Vukasovié, Stanko Rebic,
Jovan Sajatovi¢, Dmitar Derov, Ivan Sajatovi¢, Ivica Radinovié, Toma Sa-
jatovi¢, Jovan Ranilovié, Gavro Brdar, Damjan Stepanovié, Janko Blagoje-
vi¢, Stojan VraneSevic, Jovo Danfulovic, Petar Gajski, Jovica Zivkovié, Pe-
tar Bm(¢i¢, Dmitar Vujici¢, Mihajlo Predojevié, Stojan Durovié (verovatno
Gurovi¢, prim. autora), Jovica Paunovi¢, Gavro Paunovi¢, Damjan Erak,
Tadija Erakovic, Janko Erak i Nikola Durovié.

Ovo pismo i druge materijale o nasilju nad pravoslavnim vernicima
1 sveStenicima u Zumberku, mitropolit Pavle Nenadovi¢ uputio je carici
15. decembra 1758. godine. Zamolio je, izmedu ostalog, da se ukine zabra-
na pristupa i verske delatnosti pravoslavnim svestenicima, dozvoli karlo-
vackom vladici da u Zumberku postavlja pravoslavne svestenika i vrsi
crkveno pravosude u skladu s crkvenim statutom i dobijenim privilegi-
jama. Ako bi to izazvalo zabrinutost pristalica unije, neka se posalje nep-
ristrana komisija koja bi, u prisustvu mitropolita ili njegovog pomo¢nika,
ustanovila stanje pravoslavaca i unijata, kako bi na dobro Carsko-kraljevs-
kog velianstva u zemlji bio uspostavljen mir (str. 39/40).

U meduvremenu, dogodile su se dve promene u komandi Karlo-
vackog generalata i Ilirskoj dvorskoj kancelariji. Generala Sercera, koji je
samovoljno zabranio pristup i delatnost pravoslavim svestenicima u Zu-
mberku i poceo nasilno unijacenje, na duznosti komandanta zamenio je
njegov dotadasnji zamenik general Benvenuto Petaci (1754-1763). Petaci
je roden u Trstu, italjanskog je porekla. Ranije je bio Zumberacki kape-
tan, a 1752-54, zamenik komandanta Varazdinskog generalata. Sreli smo
ga prilikom nasilnog oduzimanja manastira Maréa. Bio je jo$ vatreniji ri-
mokatolik i pristalica Katolicke crkve od svog prethodnika, spreman da
upotrebi silu protiv svih pravila i koji se »nije dao odvratiti od namere
da srpskom narodu uéini nepravdug. To e, kao §to Ce se videti, doéi do
izraZaja u svakom pogledu.

Druga promena nije bila na §tetu srpskog, pravoslavnog naroda u
Zumberku, Naime, na Zelo Ilirske dvorske kancelarije postavljen je pocet-
kom 1759. godine Johan Kristof Bartenstajn (Johann Kristoff Bartenste-
in), dobro upoznat s problemima srpskog naroda u Austro-Ugarskoj u celi-
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niiuZumberku. Bartenstajn je na Srbe gledao sa Sireg politi¢kog interesa
Habsburske Monarhije. Stbi grani¢ari bili su odani interesima Monarhije,
koja im je zauzvrat trebala da garantuje privilegije i verska i nacionalna
prava. Smatrao je da su Stbi bili i mogli bi ponovo da budu neutralni i zbog
toga znacajni u slu¢aju unutrasnjih sukoba. Bio je uveren idase prava pra-
voslavnih naroda moraju postovati i zbog Rusije kao njihove zastitnice,
alii zbog Pruske koja bi nepostovanje verskih prava mogla da iskoristi kao
povod za zaoStravanje ionako zategnutih odnosa i za ratove protiv Habs-
burska Monarhije (str. 41).

Svoj li¢ni stav prema unijacenju Bartenstajn je izrazio recima nave-
denim uuvodu knjige: »Koliko godje poZeljno prihvacanje prave vere, Ri-
mokatolicke, iskustvo je pokazalo da je takva namera, makoliko sama po
sebi vredna hvale i uzvisena, ako se sluzi nasiljem, osudena na neuspeh
(str. 41). Dakle, unijacenje da, ali ne pod prisilom. A §to se tice ponasanja
generala Petacija, Bartenstajn ukazuje da se »viSe nego jasno vidi koliko
je opasno ako se vlast ostavi u rukama ljudi koji ne poseduju toleranciju
i drzavnicku mudrost. Njih dvojica sukobljavaée se u narednom perio-
du, direktno i indirektno. Nazalost, Bartenstajn nece izaci kao pobednik,
sto znai da Ce pravoslavni Zumberéani izgubiti bitku za odbranu svojih
verskih i nacionalnih prava. Ishod bitke nece zavisiti od istinitosti i snage
argumenata, nego od samovolje brojnih pojedinaca i institucija te metoda
i sredstava kojima ¢e se sluziti.

Po preuzimanju duZnosti predsednika Ilirske dvorske kancelarije,
s najboljom namerom i u Zelji da ubrza refavanje problema Zumberka,
BartenStajn je Zalbu mitropolita Pavla Nenadovica od 15. decembra 1758.
godine, veC 8. Januara 1759. godine prosledio Dvorskom ratnom vecu, s
nalogom da istraZi i utvrdi pravo stanje stvari. Istovriemeno, zatraZzeno je
od generala Petacija da oslobodi Zetvoricu pravoslavnih svestenika koji su
ni krivi ni duzni zatoceni i zlostavljani. Velika je Steta §to nisu poznata
imena tih svestenika i da li su bili Zumberc¢ani ili su dolazili iz manastira
Gomirje! Takode, Petaciju je dato na znanje da se Ilirska dvorska kance-
larija ne slaZe s njegovim stavom o stvaranju »unijatskog carstva u Zum-
berku.
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Medutim, general Petaci je nastavio da progoni pravoslavno sves-
tenstvo i vernike u Zumberku i nije se nekoliko meseci udostojio niti da
odgovori Dvorskom ratnom vecu. Posle ponovljenih Zalbi mitropolita i
ponovljenih zahteva Dvorskog ratnog veca, general Petaci je odgovorio,
ali tako Sto je poslao izvestaj svog prethodnika iz 1752. godine, tada vec
pokojnog generala Sercera, uz podsecanje da je Zalba mitropolita Nenado-
vi¢areSena jos 15. aprila 1752. godine, pre ustoli¢enja vladike karlovackog
Danila Jaksica. Petaci je na taj nacin svima »bacio pepeo u o¢i«. Bio je to
drzak postupak, ali niko nije mogao da preduzme nista protiv njega, jer je
on ukazao na propust uinjen u Becu jos§ 1752. godine, kada doneta odluka
o ukidanju zabrane pristupa pravoslavnim svestenicima u Zumberak nije
sprovedena, a odgovornog generala Sercera ni papa nije mogao da »dozove
s onog svetag, radi odgovornosti.

Izgleda da ni carici nije preostalo nista drugo nego da prede preko
svega i da od Dvorskog ratnog veca zatraZi »specijalni izvestaj«. Posto su
se u prepisci koja je usledila i Dvorsko ratno vece iIlirska dvorska kancela-
rija saglasili da je zabrana dolaska i bogosluZenja pravoslavnim sveStenici-
ma u Zumberku bila protivna privilegijama i da je treba ukinuti, ¢ime su
priznali da je ona ukinuta jo$ 1752. godine, ali da se »zaboravilo« da se oba-
vesti Dvorsko ratno vece pa nije sprovedena u delo, carica je donela novu
odluku o ukidanju zabrane iz 1752. godine, uz dodatak »da pravoslavni
svestenici, pod pretnjom stroge kazne, ne smeju nikoga da odvracaju od
unije«. Odluka je saopstena generalu Petaciju 3. septembra, a mitropolitu
Nenadovicu pet dana kasnije (str. 45/46).

Ugarska dvorska kancelarija odlucuje

Izgledalo je da se stvari vracaju na pravi put. Iako se u odluci nista ne kaze
o komisijskom popisu pravoslavaca i unijata u Zumberku, sada su barem
svi znali da su se i oko Cega su se saglasili. Ali ne lezi vraZe. Videvsi da
»gube tlo pod nogamag, unijatski svestenici Vasilije Bozi¢kovic i Gabrijel
Palkovi¢, koji je ve¢ duZe vreme nastojao da na svaki naéin Zumberak za-
drZi u okviru Pribicke, odnosno Svidni¢ke unijatske biskupije, groznica-
vo su zatraZili pomo¢ i intervenciju Ugarske dvorske kancelarije.
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Sada se Ugarskoj dvorskoj kancelariji pruZila prilika da pokaze svoje
pfa\.ro lice. Zamereno je Dvorskom ratnom vecu to su poslednja savetova-
nja1odluke donete bez njezinog ucesca, §to je bilo protivno dotadasnjoj
praksi, tim pre §to zumberacko podrudje pripada zagrebackom biskupu,
2 koji je opet podreden ugarskom kalockom nadpiskupu itd. Naravno,
Ugar.ska dvorska kancelarija je i ovom prilikom pokrenula procedural-
02 pitanja i ponovila proizvoljno tumaenje kome Zumberak pripada u
upravnom pogledu, samo da bi »pojacala« sustinu i Dvorskom ratnom
vecu dostavila politiZke stavove sasvim suprotne ve¢ donetoj odluci.

»Treba obratiti paznju da rascanski (stpski, prim. autora) mitropolit
sv-e viSe i viSe proSiruje pravo na crkveno pravosude... Ako bi mu se sada
priznalo pravosude u zumberatkom podrudju, uskoro bi nastale Stetne
posledice po &itavu drzavu, i to u obimu da bi se tome tesko moglo dosko-
.Eiti Iaspolozivim sredstvima... Verski nagon je sam po sebi osetljiv... Ako
Je neki narod vesto voden verskim ucenjem, potrebno je da se delatnost

Djegovog svestenstva §to efikasnije ogranici... Nije poZeljno proSirivati
stpske nacionalne privilegije jer se na kraju ne bi moglo uskratiti pravo-
slavno crkveno pravosude u &itavoj Ugarskoj... Ugarska dvorska kancelari-
jase nadada e kraljica ostati kod zabrane iz 1750. godineida e promeniti
odluku od 3. septembra 1759. godine... Ako bi se kraljica tome usprotivila,
onda taj problem treba da resavaju zajednicki Dvorska ratna kancelarija,
Ilirska dvorska kancelarija i Ugarska dvorska kancelarija (str. 47).

Dakle, Ugarska dvorska kancelarija se nije ni osvrnula na éinjenicu
da je patrijarhu Srpske pravoslavne crkve Arseniju IIl Carnojevicu i nje-
mu pot¢injenim mitropolitima i vladikama na podrugju Habsburske Mo-
narhije crkveno pravosude nad svim pravoslavnim vernicima ponovljeno
priznavano privilegijama i potvrdama od 21. avgusta i 11, decembra 1690,
11. aprila 1691. i 4. marta 1695, godine.

Carica M. Terezija je znala da bi protivljenje stavovima Ugarske
dvorske kancelarije zaotrilo unutrainje odnose pa je naredila novo
savetovanje Ugarske dvorske kancelarije, Dvorskog ratnog veca i Ilirske
dvorske kancelarija, pod predsedavanjem predsednika Ugarske dvorske
kancelarije, grofa Palfija (Palffy). On je sratunato i decidirano raspravu
sveo samo dva pitanja: da li u Zumberku ustoliiti unijatskog, grkokato-
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lickog biskupa te kakav stav zauzeti prema karlovatkom vladici i pravo-
slavnim vernicima?

Posto se vecina saglasila da u Zumberku treba ustoli¢iti unijatskog
biskupa, §to je Palfi i ofekivao, bilo je samo pitanje ogranicenja koja ¢e da
budu nametnuta pravoslavnom vladici. Stoga je, izmedu ostalog, odluce-
no da: (1) karlovacki pravoslavni vladika moZe da putuje u Zumberak, ali
se ne dozvoljava da se tamo naseli, (2) unijatima nije dozvoljeno da predu
(vrate se, prim autora) u pravoslavlje, ali se dozvoljava pravoslavcima da
se pounijate, (3) ako bi pravoslavni svestenik nagovorio unijata da prede
u pravoslavlje, obojica se imaju oStro kazniti i proterati iz Karlovackog
generalata itd. Carica je prihvatila sve stavove i napisala »zavrseno«. Ova
odluka je, za razliku od onih ranijih i povoljnijih, dostavljena svim nad-
leznima pa i mitropolitu Pavlu Nenadovicu (str. 49).

Uzalud je predsednik Ilirske dvorske kancelarije Bartenstajn mislio
drugacije i ukazivao »da se ni u samom Rimu ne bi vodilo toliko racuna i
poklanjalo toliko paznje unijacenju male verske i etnicke grupe i da Rim
ni od Republike Venecije, koja mu je svakako bliza od Austro-Ugarske, ne
trazi takvu strogost prema pravoslavcimag.

Medutim, general Petaci, zagrebacki biskup, unijatski sve3tenici i
Ugarska dvorska kancelarija ni takvom odlukom nisu bili zadovoljni. Oh-
rabreni, oni su i to posmatrali samo kao jo$ jedan korak na putu do potpu-
nog unistenja pravoslavlja u Zumberku, Nisu &ekali ni &asa niti su birali
sredstva. General Petaci i zagrebacki biskup dostavljali su Ugarskoj dvor-
skoj kancelariji lazne podatke o nedozvoljenoj delatnosti pravoslavnih
sveStenika, otmicama devojaka, sklapanju brakova pravoslavca i unijata,
silovanju katolkinja, slanju Zena u Tursku da se ne bi pounijatile i sli¢no,
aovaih je prosledivala Ilirskoj dvorskoj kancelariji, uz naznaku »navodno
se dogodilo«. Oni su dobro znali da optuzba neposredno proizvodi posle-
dice, a da za negiranje i opravdavanje treba vremena.

Na ovakve brutalne i laZzne optuzbe Bartenstajn se nije mogao oglu-
Siti, nego je kraljici podneo izvestaj. Ukazao je da Ugarska dvorska kance-
larija poja¢ava pritisak na pravoslavne Srbe, nastojeci da im ukine sve pri-
vilegije, §to nije u interesu Monarhije, kao i da ocigledno Zeli da ogranici '
nadleznost Dvorskog ratnog veca i Ilirske dvorske kancelarije ne samo za
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Zumberacko podrucje nego i za Karlovacki generalat u celini. Kao potvrdu
ispravnosti svojih stavova naveo je da nema dokaza ni za jedan navedeni
slucaj, da je veoma cudno da se to deSava samo u Karlovackom generalatu,
ukazujuci time na generala Petacija, kao i da takvih problema nema u od-
nosima rimokatolika i luterana i kalvinista, a nije nepoznato da su odnosi
izmedu tih crkava i vernika zao$treniji nego s pravoslavcima (str. 50/51)..

Procitavsi Bartenstajnov izvestaj, carici je bilo jasno da je Zumberak
ve¢ postao opasan predmet spora i u unutrasnjim odnosima u Monarhiji.
Vise se nije znalo ko §ta radi i ko je za $ta nadlezan niti koji bi novi proi-
zvoljan elemenat mogao da bude »ubacen u igru«. Da bi dobila na vreme-
nu, odlucila je da zatraZi dodatni izveStaj od biskupa (verovatno unijats-
kog i zagrebackog, prim. autora), ni sama ne znajuci zastois kojim ciljem.

Jedini koji je znao §ta treba da radi i u to vreme, bio je general Petaci.
On je ne samo odbio da sprovede carcinu odluku od 3. septembra 1759.
godine, kojom se ponistavaju zabrane i karlovackom vladici dozvoljava
pristup u Zumberak, nego i njezinu odluku od 18. oktobra 1760. godine
da sprovede spomenutu odluku. Tesko je objasniti Petacijevo ponasanje,
a jo§ teZe da carica nije nista konkretno preduzela protiv njega. Nije ne-
poznato da se oduvek, pa i u to vreme, Surovo kaznjavalo neizvrSavanje
vojnih naredenja. Smenjivanje s duznosti je bila pocetna mera da bi se
prekr$iocu moglo suditi.

Medutim, savetovan potajno od visokih zvani¢nika bliskih Dvoru,
general Petaci je znao za politiku dvostrukih standarda i da »vrana vrani
oéi ne kopac. Stoga je svojim oficirima i vojnicima u Zumberku naredio
da, bez obzira na sve, odgovaraju samo njemu, da i dalje, na sve moguce
nacine pa ¢ak i fizi¢ki prisiljavaju pravoslavce da se izjasne za uniju, Pr-
koseci svima i demonstrirajuéi svoju samovolju i moc, naredio je da se
vladiki Danilu Jaksicu fizicki onemoguci pristup, odnosno prolazak kroz
Zumberak i to je sproveo s nevidenom drskoscu.

Kad je vladika Jaksi¢, u septembru 1760, odluéio da u Be¢ putuje
preko Metlike i Zumberka, u skladu s najnovijom odlukom carice Marije
Terezije, general Petaci je naredio svojim oficirima, konkretno kapetanu
Lovaku, da vladiku presretnu i zabrane mu daide preko Zumberka, O tom
dogadaju opsirno je pisao Manojlo Grbic. Vladika je putovao preko sela
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Brasljevice i dosao u selo Veliko Lijes¢e, s namerom da tu prenoci. Medu-
tim, tu ga je presreo kapetan Lovak, verbalno napao i optuzio da je dosao
da vr§i pritisak na unijate, da buni narod, da postavi svoje pravoslavne
sveStenike i za neke postupke koji se uopste nisu odnosili na Zumberak.
Naravno, kapetan Lovak je generalu Petaciju poslao unapred pripremlje-
ni izvestaj, u kojem je optuzio vladiku u pet tacaka. Skoro istovetan izve-
Staj nporucio« je general Petaci i od natporuénika Kapustica iz SoSica pa je
obadva poslao u Bet.

Videvsi 5ta se dogodilo i kuda to vodi, vladika Jaksic je u Be¢u (u
novembru 1760) opovrgao sve optuzbe. U odgovoru na optuzbe izneo je
da je o svom putu pismeno obavestio generala Petacija, da se sa pratnjom
kratko zadrZao u Brasljevici, odmorio se i pomolio u tamosnjoj crkvi te
produzio u Veliko Lijece, s namerom da prenoci kod husara Paunovica.
Tamo je sreo i Nikolu Paunovica, sina pokojnog poru¢nika PuriSe Pauno-
vica, koji ga je pozvao svojoj ku¢i. Nije pitao za Paunovicevog strica Jovi-
cu, za starog Durovica (verovatno Gurovica, prim autora), niti za natporu-
¢nika JuriSu Sajatoviéa, niti vodio bilo kakve razgovore. Nije nameravao
da okupi narod u Svetoj Nedelji (Radatovici, prim. autora), da postavlja
pravoslavne svestenike niti da na bilo koji na¢in utice na unijate itd.

Medutim, rano ujutro 22. septembra 1760. dosao je kapetan Lovak,
probudio ga, optuZio za ono ito je naveo u izvestaju i saopstio mu da ne
moze da prode preko Zumberka jer e ga spreiti 200 vojnika, rimokato-
lika, pod komandom kapetana de Volfa. Pozvao je podoficira Janka Janko-
via i naredio mu da, s dvojicom podoficira i 12 vojnika, vladiku i pratnju
izvedu iz Zumberackog podrucja. Kapetan Lovak se nije osvrtao na kopije
cari¢inih naredenja, koje mu je vladika pokazao, rekao je da on za to ne
zna, ve¢ samo za naredenja generala Petacija. Ipak, pri odlasku, kapetan
Lovak je vladiki licno rekao »da ne zameri, jer je on morao da izvrsava
samo generalova naredenjaq (Grbic, str. 118-128).

Vladika je bio toliko uverljiv da je i carica morala da napiSe nda se ge-
neral Petaci ukori, zbog nesprovodenja naredenja i zbog postupka prema
vladici i njegovoj pratnjig, od ega, naravno, nije bilo nista.

Zbog brojnih poslova, ali i duge i ostre zime, vladika Jaksic je ostao
u Becu sve do proleca 1761. godine, Mitropolit Pavle Nenadovic je bio za-
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dovoljan §to je vladika Jaksi¢ u Becu formalno dobro primljen, ito je u
potpunosti dokazao da su optuzbe protiv njega bile lazne i time pokazao
kakav je i &ime se sve sluZi general Petaci, posebno §to je carica napisala
da, zbog tih postupaka, Petaci treba da bude ukoren. Imajuci to u vidu, ali
i tinjenicu da su se u Zumberku i dalje sprovodile sve vrste nasilja nad pra-
voslavnima, kao i cari¢ina naredenja, ocenio je da bi vladika Jaksi¢ trebalo
da se vrati preko Zumbetrka i time otkloni malodu3nost koju je izazvalo
njegovo proterivanje iz Zumberka te ohrabri narod da izdrZi do sprovode-
nja carskih odluka, posebno popisa pravoslavnih i unijata.

Ukazujem da ovaj slu¢aj pokazuje da je vladika Jaksi¢, raniji arhi-
mandrit manastira Gomirje, dobro poznavao Zumberak, sela, crkve i
poimeni¢no mnostvo stanovnika, §to znacida je Zumberak pripadao ma-
nastiru Gomirje i karlovackom vladiCanstvu, da su sve drugo bile laZi i
zloupotrebe, ali i da je bilo pogresno sto je formalno pripadao Lepavinsko-
-Svidnickom vladi¢anstvu.

»Unijate tuZni brate«

Medutim, general Petaci i unijatski biskup Vasilije BoZickovi¢ uradili su
nesto bez presedana, nezabeleZeno u vojnoj i verskoj praksi i Zivotu ne
samo u vezi sa ZumberaZkim uskocima nego i u istoriji Habsburske Mo-
narhije ili neke druge drZave pa ¢ak i Turske. Prilikom odlaska Zumbera¢-
kog bataljona u rat s Pruskom zbog Slezije, vojnici, oficiri i njihova prisu-
tna rodbina i pratioci prisiljeni su 6. marta 1761, na otvorenom prostoru
kod Pribica, da pod zakletvom potpiSu za sebe i svoje porodice »da Zele
ziveti i mreti po starom gr&kom obredu, u pravoj katoli¢koj veri pod rim-
skim papama i da nikada neée priznati druge biskupe ni svetenike, nego
sadasnjeg biskupa BoZitkovica i njegove naslednike istinski sjedinjene s
rimskom crkvomy. Svaki komentar je suvisan. Takav slucaj nije zabele-
zen. Pa Cak se ni Turci nisu usudivali da urade tako neto, kako zbog svojih
podanika, tako i zbog reakcije drugih drzava.

ViSe o tom sramnom dogadaju napisao je Manojlo Grbi¢, a naveo
je imena i prezimena onih koji su potpisali. »Kako je rat neprestano tra-
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jao, stigne zapovijed da i najstariji III bataljon (3. poziva, prim. autora)
izmarsira na vojsku... Vojnici se skupe i krenu iz Zumberka u Karlovac...
S vojnicima je poslo i vise rodbine da ih isprati do Karlovca... U Pribi¢u ih
zaustave unijati na celu s vikarom unijatskog vladike Petrom Vuksano-
vi¢em. Tu ih nahrane i napoje, a onda im podnesu na potpis ovu izjavu: Mi
dolje potpisani prisezemo u ime svoje i u ime svojih porodica, da ho¢emoi
Zivjeti i mrijeti po starom grékom obi€aju, a u pravoj katolickoj vjeri, pod
rimskijem papom i da neéemo nikada ni priznati ni drzati drugijeh vladi-
ka ni svestenika, nego sadasnjeg gospodina biskupa BoZickovica, i njego-
ve s Rimskom crkvom, sjedinjene nasljednike, i od njega postavljene nam
svestenike. Ali preklinjemo sve Sizmaticke vladike i svestenike, da nase
prijatelje i nase susjede ne navode u svoju vjeru. Za bolju tvrdu dajemo
ovdje naSe svojerucne potpise«.

Slede imena i prezimena, a za pojedine i godine starosti: »Nikola Go-
lubié, Joco Gvozdanovi¢, Nikola Dejanovié, Petar Rapljenovi, Vuk Cugic,
Mijajlo Golubi¢, Juri§a Gvozdanovié, Jovan Raji¢, Janko Cuci¢, Janko Lat-
kovi¢, Janko Rebi¢, Janko Gruba¢, Rade Vidovi, Ive Lukac, Ilija Stanisic,
Janko Vidovié, Nikola Vuéinié, Janko ViSosevic, Mijajlo Gvozdanovic, Ilija
Gruba, Ilija Bratisi¢, Mitar Strbac, Ilija KoZar, Nikola Grubisi¢, Duro He-
rakovié, Tome Vidovié, Marko Herakovi, Tadija Vidovi¢, Stanko Klisuri,
Tome Vuckovié, Grgo Klisuri¢, Marko Herakovié, Dako KoZat, Jovica Bra-
tisi¢, Jure Kraji¢, Niko Vickovié, Marko Herakovic, Mijat Severovic, Bozo
Herakovié, Pajo Severovi¢, Vid Herakovi¢, Petar Bratelj, Vid Gvozdanovic,
Juri$a Gozdanovié, Rade Gvozdanovi¢, Janko Gvozdanovi¢ i Tome Vuci-
niéq.

Posle ovih imena i prezimena stoji: »Ja zdola podpisani posvjedociti
morem, da ljudi viSe podpisani dali jesu ove kriZe dobrovoljno, i ja takajse
na mesto mojega kriZa podpisivam se zmojom rukom, Vid Gvozdanovic,
nadporuénik. Ja, Jovo Kovacevi¢ valujem, da nijednoga ne Zelim biskupa
nego Pribickoga«

Slede druga imena i prezimena: »Teodor Jelenic, Teodor Bukvic,
Stanko Herakovi¢, Vaso Herakovi¢, Niko Hodanovac, Jovica Sinti¢, Rama-
ta Belivi¢, Janko Belivi¢, Ignjatija Rapljenovi¢, Tome Gvozdanovi¢, Ilija
Sinti¢, Ilija Vuéinié, knez, preko 60 godina, Grgec vikovi¢, preko 70 go-
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dina, Mileta Milkovi¢, Niko ViSoevi¢, oko 75 godina, Niko Pavkovi¢, oko
80 godina, Niko Gvozdanovi¢, Luka Selakovié, preko 70 godina, Jove Gvo-
zdanovic. Posle ove grupe stoji: Nikola, sin husarov i gospodina lajtmana
brat, Tome; prvi je na vojsci a drugi u suzanjstvug.

Dalje slede: »Stanko Rebi¢, Jovo Reskovac, preko 60 godina,Toma
Reskovac, oko 80 godina, Stevan Reskovac, oko 70 godina. Ova su tri
Reskovca kmetovi njegove ekselencije grofa Perlasa u Kaljama. Stanko
Delivuk, Jovica Duniskvari¢, oko 50 godina, Vid Radi¢, Milo$ Vrapce-
vi€, oko 90 godina, Petar Cuéi¢, Tome $inti¢, oko 70 godina, Ilija Relic,
Simo Ognjanovac, Sipan Hodanovié, oko 80 godina, Ilija Rusnov, oko 80
godina, Lazo Deri¢, oko 100 godina, Jure Milakovi¢, oko 65 godina, Ile
Hodanovac, Stipan Vidakovié, Petar Kovacevi¢, Novak Kovacevi¢, Janko
Severovi¢, Stjepan Vidovié, Petar Vukovi¢, Janko Latkovi¢, Petar Klisuri¢,
Ducic, Petar Hrnjak, Niko Badovinac, Milo§ Radi¢, Rade Herak, Jovo Mali
Rajakovic, Mile Vukasovi¢, Vaso Brnéi¢, Novak Hodanovac, Marko Bado-
vinac, Damjan Gudelj, Jovica Bavanovi¢, Janko Rebi¢, Niko Rusnov, Toma
Bastasi¢, Janko Mali¢, Todor Bukvié, Marko Lali¢, Jakov Sajatovi¢, Ile Hr-
njak, Janko Sumonja, Puro Dejanovic, Ignjatija Stani¢, Tomica Stibi¢, Ta-
dija Sajatovi¢, Mitar Sajatovié, preko 80 godina, Brajan Popovi¢, Marko
Badovinacy.

Sledi nejasan tekst: »Janicko Badovinac, brat gosp. nadporu¢nika.
Brat mene na stran gosp. biskupa Pribickoga sa svim niZim lastovitom
(vlastitom, prim. autora) rukom podpisuje Niko Badovinacg.

Sledeca grupa: »lle Garapi¢, Niko Popovi¢, Braco Popovi¢, oko 60
godina, Tome Crljenica, Jovica Bastasic, knez, oko 60 godina, Niko Vuksa-
novi¢, Damjan Radenovi¢, Nikola Radovani¢, Pero Badovinac, Milos Su-
monja, Dako Gole§, Novak Keseri¢, Janko Sladojevi¢, Todor Ognjanovié,
oko 90 godina, Milak Radmanovi¢, Grgo Keki¢, Mile Marjanovi¢, Perica
Vukasovic, Jovo Keseri¢, Mikas Rajakovi¢, Grgo Bojié, peko 60 godina, Ni-
kola Keki¢, oko 70 godina, Dako Strahini¢, Rade Kuljaj, Nikac Radi¢, Pan-
te Selakovié, oko 65 godina, Stanko Latkovi¢, Ile Gajski, Lovre Peris, oko
70 godina, Tode Drkusi¢, Kara-Vuksi¢, oko 65 godina, Ivanac Selakovié,
Jovica Damjanovié, Jure Vujici¢, Dane Vuksi¢, Niko Car, Milo§ Badovi-
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nac, Braco Goles, oko 80 godina, Janko Gole§, Lazo Be¢i¢, Pero Smiljanic,
oko 50 godina, Todor Hrnjak, Niko Dragelj, Ile Boji¢, Mile Garapic, Janko
Sobatovié, Lovre Buli¢, Mitar Car, Braco Basta$i¢, Pero Radi¢, Tode Radi-
novié, Ivica Radinovi¢, Stanko Mali¢, oko 87 godina, Jovica Makar, Vaso
Peris, preko 100 godina, Ile Hrnjak, oko 60 godina, Mijat Brzovi¢, 80 go-
dina, Stanko Radonja, oko 70 godina, Perica Damjanovic, Pavle Gali¢, oko
70 godina, Marko Popovi¢, Braco Popovi¢, Brajan Popovic. Ova posljednja
dvojica jesu kmetovi iz Kranjske na imanju Krup.

Kao $to ve¢ rekoh, ovo je potpisivanje izviSeno u Pribi¢u 6. marta
1761. i to sa ljudima vojnicima, koji su posli na vojsku i koji su u punoj
ratnoj opremi stajali "u glidi’ (stroju) pred svojijem vojnickijem starjesi-
nama, gdje im je red slusati sve bez pogovora, pa makar im na mah i glave
s ramena poletjele. A Bog Ce dragi znati, da li su ljudi i znali na 3ta daju
svoje krstove, jer samo su od 190 potpisa Cetiri svojerucna. A potpisali su
eno i one, §to bijahu na vojsci i u suzanjstvu, pa onda $to kakve kmetove
tja (¢ak) iz Kranjske pa i udovice - pa tja i starce preko 100 godina, koji le
nisu posli na 'auzmar§’ ni stajali onde 'u glidi’! I sa svijem tijem jedva su
ih nakupili 190 na broj - i to su dakle bili u Zumberku 1761. svi unijati; jer
daih je viSe bilo, bez sumnje bi ovom prilikom sve bili izredali i potpisali«
(str. 129-134).

I posle svega §to su 0 ovom sramnom ¢inu rekli Sviker i Grbi¢, autor
bi mogao da navede jo§ nekoliko ¢injenica. Mi ne znamo niti cemo ikada
saznati ko se od onih koji su posli u nemacko-nemacki rat vratio, a koliko
ih je ostalo na bojistu. U svakom slucaju, oni koji su se vratili i njihove
porodice bili su sada npotpisani unijati, kao i porodice onih koji se nisu
vratili, samo §to je njihova situacija bila jo3 tragi¢nija.

Druga &injenica odnosi se na ranije ukazano - da su se medu Zum-
bercanima od naroda odvajale pojedine vojvode, a kasnije oficiri i unijat-
ski popovi. Vidimo da se u ime 47 nepismenih vojnika potpisao njihov
komandir, nadporuénik Vid Gvozdanovi¢, kasniji general kojeg oni koji
yslaveq unijacenje i odnarodivanje Srba Zumber¢ana, dakle svog naroda,
isticu kao jednog od nglasovitih, cuvenih Zumbercanaq. O¢igledno je da
su to bili njegovi vojnici pa neka neko kaze da to sve nije bilo unapred
pripremljeno i naredenoili da je neko smeo i da pomisli da se suprotstavi,

dl
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Kao §to sve u Zivotu, pa i list papira, ima najmanje dve strane, tako je i
slava ovog i drugih nglasovitih Zumbercanaq najmanje dvostrana, zavisi s
koje strane se gleda ili Cita.

Sledeca Cinjenica je druge prirode i odnosi se na ranije popise Srba
Fumbercana, od doseljavanja do 1690, i spisak onih koji su naterani da
priznaju da su unijati. Radi se o promenama nastalim u periodu od oko
230 godina. Ve¢é na prvi pogled moze da se vidi da je tatno sve na sta je
ukazano u komentarima onih popisa. Na »sramnomg spisku vide se pre-
zimena kojih na onim spiskovima nije bilo, a nema mnogih od onih pre-
zimena iz vremena doseljavanja i popisa. Medu imenima dominira Janko,
i danas najcesce ime u Zumberku, zatim Petar, Ilija i Mihajlo. Mnogo Ilija
upisano je kao Ile, kako i danas u Zumberku najéesce zovu Iliju, kao i u
Hercegovini. Jovana i Jova ima mnogo, Ivana svega nekoliko, i to kao Ive.

Ali vratimo se Johanu Svikeru. Dogodilo se da se na dan ovog »sta-
mnog i nasilnog« potpisivanja vladika Danilo Jaksi¢ nasao u Metlici, na
povratku iz Be¢a i na putu u Zumberak. Kad je cuo Sto se u Pribicu dogada,
odustao je od puta u Zumberak i preko Gomirja otisao u Plaski, kako bi
0 svemu obavestio mitropolita Pavla Nenadovi¢a. Mitropolit se 1. maja
1761. obratio pismom carici i zatraZio da se potpisi iznudeni u Pribi¢u pro-
glase niStavnim, da se nesto slicno viSe ne ¢inii da general Petaci konano
dozvoli vladici Jaksiéu obilazak pravoslavnih vernika u Zumberku. Medu-
tim, iz Be¢a nije bilo odgovora, a Petaci je, nakon mesec dana, cini¢no za-
molio vladiku da se »jo§ malo strpic.

Kad je video da je i taj postupak ostao bez konkretne reakcije njego-
vih pretpostavljenih i Beckog dvora, general Petaci je ocenio da je pravii
efikasan metod da se deluje upravo na vojnike na ratistu, pojedince i gru-
pe Zumbercana, i da na to treba staviti teZiste. Zbog toga je naredio da se
na pravoslavne Zumbercane na ratistima utice svim sredstvima da odlaze
u rimokatoli¢ke crkve, odnosno odvraéaju da odlaze na bogosluZenje kod
pravoslavnih svestenika, Kad su se Zumberéani pozalili svom pretpos-
tavljenom komandantu, potpukovniku Herberstajnu (Herberstein), on
im je otvoreno rekao da je to naredenje generala Petacija. Rekao im je i
da je general Petaci na ratite uputio dvojicu pounijacenih oficira Zum-
ber¢ana, Gvozdanovica, da sprovode njegova naredenja i da ga o svemu
detaljno izve§tavaju (str 56).
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Petacija i katolicke i unijatske svestenike je naro¢ito pogadalo 3to je
ono malo pounijacenih Zumbercana, s obzirom da na ratistima nije bilo
unijatskih svestenika, odlazili na bogosluzenje kod pravoslavnih sveste-
nika Slunjske pukovnije, konkretno svestenika Gaje Mihailovié¢a. To je
pokazivalo da su se oni pounijatili pod pritiskom, a ne dobrovoljno i iz
ubedenja, i da bi se u normalnim uslovima vratili pravoslavlju. Stoga su
rimokatolicki i unijatski sveStenici u svemu podrzavali generala Petacijai
molili ga da ne dozvoli da jo§ ono malo unijata u Zumberku predu u »vla- |
§ku veruc.

Zbog toga se 37 pravoslavnih Zumbercana iz vojnog logora Gerstes-
dorf (Slezija) 12. avgusta 1761. godine obratilo pismom vladiki Jaksicu is-
ticuéi da ih oficiri prisiljavaju da idu u rimokatoli¢ku crkvu, u cemu se
naroéito istice zastavnik Janko Gvozdanovi¢. On ih presrece i niz zase-
de« napada kad idu na bogosluzenje, vreda ih i izaziva re¢ima »da su kao
Turci«. Vladiki nije preostalo nista drugo nego da se Zali direktno carici,
ukazujuéi na konkretne primere samovolje i nasilja i da je moli da pravo-
slavcima u Zumberku i na ratistima prizna slobodu savesti i veroispovesti,

Trazioje i da se konacno izvisi popis pravoslavaca i unijata i da se omoguci
Jjudima da se smire i da se ne zaotravaju medusobni odnosi.

Argumentovane i razlozne Zalbe te predlozi vladike Jaksica nisu
mogli da ostanu bez ikakvog odgovora, ali je bilo o¢igledno da se od uni-
jacenja viSe nece odustati, s tim da bi sve trebalo da se izvede lukavije i
bez buke, a pre svega da se dobije u vremenu i generalu Petaciju omogu¢i
da svoje nprljaveq zamisli sprovede u delo. Da bi se dobilo u vremenu re-
¢eno je da se planirani popis vernika u Zumberku ne moze sprovesti dok
traje rat, jer su mnogi Zumberéani na ratiStima. Dakle, kad je u interesu
unije, onda se vojnici pod oruZjem teraju da se izjasne, a kad je u pitanju
dobrovoljno izjasnjavanje, onda treba sacekati da se rat zavrsi.,

A kad je Dvorsko ratno vece 27. septembra 1761. konacno pismeno
naredilo generalu Petaciju - nda njezino veliCanstvo ostaje pri svojoj za-
povjesti od 18. decembra 1760, pa ako vladika Jaksi¢ i ne smije u Zum-
berku postavljati svojijeh sve3tenika, ali se on ima po njegovom dosto-
janstvu sa svakom pristojno§éu doZekivati. Posebno onaj od njega skoro
objavljeni postupak, kada su se mnogi od njegovijeh jednovjeraca pri-
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nudivali na uniju - jest djelo koje je protivno intenciji iliti misli njenog
C.K. Velicanstva, jer ona nije namjerna dopustiti, da se ma ko na drzanje
zakona nagonj, i zbog toga ima g. denerao (general) Sto skorije poslati svo-
je krepko opravdanje (Grbig, str. 13).

.Medutim, general Petaci je znao »pravo stanje stvari« pa se nije ni
zbu-mo, a kamoli zabrinuo i postupio po naredenju. Nije njemu bilo ni na
kff‘l Pameti da odgovara na optuzbe, nego je postupao po onoj »napad je
najbolja odbranac. Tvrdio je da je nglupim Zumberéanimag vise stalo do
.form.e 1 obreda nego do vere. Zalbe vladike Jaksia nisu mu uopste jasne
10n ih ne razume, posebno nakon $to je dobio izvestaj zastavnika Janka
G.vozdanoviéa. Naprotiv, evidentno je da pravoslavni svestenik Mihajlo-
vTé nastoji da unijate ubedi da prihvate pravoslavnu veru, kaosto jetoura-
dio s dvojicom desetara. Medutim, takva protivzakonita delatnost nije
izuzetak, nego stalna praksa (str. 56).

Petaci je izneo i nove optuzbe. Navodno se pravoslavni svestenici
Potajno sastaju s vernicima na seoskim sajmovima i u belokranjskim ka-
fanama, ¢ascavaju ih i nagovaraju da budu privrZeni pravoslavnoj crkvi,
0dnosno da se odreknu unije i vrate u krilo vere i crkve u kojoj su rodeni.
Razume se, vojnici i uhode koje je upucivao Petaci imali su mogucnost
da ostvare potpunu kontrolu i da svaki dogadaj i sve §to vide protumace
na nacin kako im je naredio sam Petaci. Uostalom, njih nije interesovala
istina. Bilo je dovoljno da vide pravoslavne svestenike i nepodobne pravo-
slavce u drustvu s drugima, ili da ih neko denuncira, pa da budu optuZeni
za delatnost protivnu carskim zakonima i odlukama.

Svestan da je najvaznije da stalno optuzuje vladiku Jaksica, vratio se
Petaci na dolazak vladike u Zumberak, na putu za BeE,‘pre godinu dana.
Pozvao se na novi izvestaj kapetana Lovockog iz Kupcine, od 20. okto-
bra 1761. godine, nda je vladika u selu Brasljevica naredio da mu se otvori
crkva, da je u selu Lijesce seoskom odborniku Janku Heraku dao 17 kru-
na da sazove ljude, da bi im saop3tio kako je, s visokog dvorskog mesta u
Becu, primio pisanu dozvolu da moZe nesmetano da dolazi u Zumberak,
kao i da ¢e se ve¢ iduceg dana sastaviti komisija, koja ima da utvrdi ko je
unijat, a ko pravoslavacg (str. 57).
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A kad se posle ponovljenih intervencija Dvorskog ratnog veca vise
nije mogao oglusiti u vezi sa zabranom, odnosno dozvolom pravoslavnom
vladiki da slobodno putuje u Zumberak, general Petaci je podsetio na onu
odluku u reziji Ugarske dvorske kancelarije, donetu na savetovanju 14.
marta 1760. i protumacio da se tom odlukom pravoslavnom vladiki doz-
voljava proputovanje kroz Zumberak, s tim da ne sme obavljati bilo kakve
verske poslove. Stoga nije negirao da je naredio svojim oficirima da prate
vladiku i sprece ga da svrati u neko selo i pokusa da obavi bogosluzenje.

Ocigledno je da generalu Petaciju i nije bilo posebno tesko da spro-
vodi svoju volju i namece je drugima. Pre svega, on je svoj posao oko uni-
Stavanja pravoslavlja u Zumberku radio s nevidenim Zarom, sistematski
i studiozno, za razliku od za to nadleZnih institucija i pojedinaca u Becu.
Oni su svoj posao radili kad su morali i koliko su morali, vodeéi raéuna da
se nekome ne zamere i ne naskode svojim interesima. Zbog toga je Petaci
uvek imao tajniadut u rukavu, bilo da se radilo o propustu, kojih je bilona
pretek; ili o suprotnostima i nejasnocama u radu tih institucija iu odluka-
ma koje su donosili.

Kao §to je vec reCeno, general Petaci je imao i podriku pojedinaca
Koh (Ignaz Koch), sekretar carskog kabineta i bliski savetnik ne samo u
drzavnim nego i u privatnim poslovima i odnosima, kasniji predsednik
Ilirske dvorske kancelarije, ykome se ima zavaliti da je Petaci imao toliko
uspeha u sprecavanju pravoslavne vere u Zumberkug (str. 59).

Posto je 15. februara 1763. godine mirovnim ugovorom zavrsen
iscrpljujuci sedmogodisnji rat izmedu HabsburSke Monarhije i Pruske,
a generala Petacija na duznosti komandanta Karlovackog generalata za-
menio general Bek (Beck), mitropolit Jovan Dordevi¢, koji je zamenio u
meduvremenu umrlog Pavla Nenadoviéa, ocenio je da je doslo vreme da
se carici obrati u vezi s pravima pravoslavne crkve u Monarhiji u celini,
a prva od 22 tacke odnosila se na Zumberak. A stanje u Zumberku bilo
je katastrofalno. Masovna pogibija u ratu lisila je mnogo porodice muske
glave, opsta neimastina, glad i bolesti uzimale su danak. Da bi se misliloo
drugim problemima, trebalo je prvo preZiveti.
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General Bek je toumeo da iskoristi. Odgovorio je sarkasti¢no da Zu-
mberéani, kad je u pitanju vera, misle samo na materijalnu dobit. Stoga
on nije ¢uo niti za jednu prituzbu protiv unijatskih svestenika, a na po-
Cetku sluzbe sreo je samo Sest porodica koje su se izjasnile kao pravoslav-
ne itd. O stvarnim problemima niti re¢i i bez objasnjenja kako je dosao do
podatka da u Zumberku ima samo Sest pravoslavnih porodica i da nema
protivljenja uniji. Takav izvetaj predstavljao je znacajan korak napred u
procesu unistavanja pravoslavlja i nasilnog nametanja unije (str. 59).

Carica je ocenila da je doslo pravo vreme i naredila novo savetova-
nje u vezi mitropolitove Zalbe i zahteva. Savetovanje Ugarske dvorske
kancelarije, Dvorskog ratnog veca i Ilirske dvorske kancelarije odrzano
je 10. oktobra 1765. godine. Predsedavao je predsednik Ugarske dvorske
kancelarije Franc Esterhazi (Franz Eszterhazy). Sem Bartenstajna, koji je
izdvojio svoj stav, svi su bili protiv davno obecanog popisa pravoslavaca i
unijata, s cininim objasnjenjem »da bi time mogao da bude narusen red i
mir, koji sada vlada u Zumberku, i da bi moglo da dode do pobune«. Da bi
se uvrstio red i mir, odluceno je da se u Zumberak 3to pre posalje nekoli-
ko unijatskih sveStenika, odnosno da se povuku Zumberéani koji studira-
juu Rimu i upute u Zumberak. Time bi se moglo »spasiti decu od zabluda
njihovih roditelja i dovesti na pravi put sve njihovo potomstvoy. General
Bek je dobio zadatak da se dogovori s unijatskim biskupom i izvesti o pre-
duzetim merama i potrebnim sredstvima.

Verski popis »na vojnicki nacing

Mitropolitu Pordeviéu ostalo je samo da izrazi svoje nezadovoljstvo i da
insistira na popisu, znajuéi da bi mnogi Zumbercani ostali verni pravos-
lavlju ako bi mogli da u miru ispovedaju svoju veru u okviru svoje crkve
i ako bi u svojoj sredini videli vladiku Karlovackog vladianstva i druge
visoke predstavnika svoje, Pravoslavne crkve, Konaéno, Dvorsko ratno
vece je 12, novembra 1766. godine naredilo generalu Beku nda preduzme
potrebne pripremne mere u vezi s popisom pravoslavaca i unijata u Zum-
berkug.
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I §ta se tada dogodilo? Umesto pripremnih mera za popis, koji bi
sprovela me3ovita komisija, kao u slucaju popisa sprovedenog 1732. U Va-
raidinskom generalatu, general Bek je, linijjom komandovanja, naredio
komandantu Slunjske pukovnije i komandantu u Zumberku »da preko
svojih oficira ispitaju pravo stanje i podnesu taan izvestaj«. Naravno,
svojim oficirima general Bek je »pravovremeno objasnio da je tou stvarl
popis.

Biloje o¢igledno da generalu Beku nije bilo ni na kraj pameti da pos-
tupi po naredenju i da pripremi popis za rad mesovite komisije u prisustvu
mitropolita ili njegovog zamenika, Sto je ranije usaglaseno, a §to je dvor
wnaredio jo3 u aprilu 1760. Kao da o tome nikada nije bilo ni reci (str. 61).
Takav, jednostran, vojnicki popis, »pripremljen je i izvr3en po kratkom
postupkuy, a izvestaj je podnet 26. januara 1767. godine u Karlovcu. Gi-
nicno je napisano da su u Zumberku samo dve porodice, odnosno Eetiri
osobe pravoslavne.

Prisustvo visokih predstavnika Pravoslavne crkve povratilo bi njen
ugled u oéima mnogih Zumbercane i uévrstilo ih u opredeljenju da osta-
nu odani veri i crkvi pradedovskoj. Dobro su to znali i u Be¢u, Budimpesti,
Zagrebu i u Rimu, a najbolje od svih znali su to general Bek i unijatski
biskup Vasilije BoZickovié. Zato je teSko poverovati da je general Bek pos-
tupio tako drsko i rizi¢no, a da prethodno nije dobio signale i podrsku.
To se vidi i po reakciji Dvorskog ratnog veca. Ono je, jednostavno, preslo
preko svega i priznalo rezultate tako izvrienog popisa. Uostalom, kad je
»vrana vrani oi vadila«?

Posle toga 0 Zumberku se nije razgovaralo viSe od dve godine. Zago-
vornici unije i izvrSioci prisilnog unija¢enja mogli su da likuju i smislja-
ju zavrsne poteze. Mitropolit, vladika, pravoslavno svestenstvo i vernici
videli su da je sve bilo uzaludno i da je svaki otpor bespredmetan. »Vuk
je ponovo (po ko zna koji put) pojeo magarca«. Tek povodom Srpskog
crkvenog kongresa, odrZanog 7. oktobra 1769. u Sremskim Karlovcima,
mitropolit Jovan Dordevi¢ je pokrenuo i problem Zumberka, odnosno
nepristrasnog utvrdivanja ko je u Zumberku unijat, a ko pravoslavac,

Zalba je prosledena i novom komandantu Karlovackog generalata
generalu Prajsu (Preiss). On je Betu odgovorio drsko i cini¢no, kao dzelat
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nad umiruéom Zrtvom i u stilu svojih prethodnika, da u Zumberku po-
stoji samo jedna jedina kuéa koja priznaje pravoslavnu crkvu. Svi drugi su
privrZeni uniji, $to vaZi i za tri Zumberacke Cete. Naglasio je da je: nzab-
rana odlaska u Zumberak karlovackom vladici bila opravdana i potrebna«
(¢ime je odao direktno priznanje svojim prethodnicima Serceru i Pataci-
ju), jer je unijatskoj crkvi trebalo dugo da ocvrsne. Pojava vladike mogla
je da uti¢e na unijate da otpadnu od unije i da se vrate veri svojih predaka.
Time se dalo i vremena unijatskom biskupu da neometano radi na jacanju
unije. Na kraju, general Prajs cini¢no pita: da li bi bilo pozeljno preseliti i
tu familiju, a za takav korak vlast se moZze posluZiti i najmanjim povodom
(str. 62).

General Prajs je sve rekao, u svega nekoliko recenica - direktno i bez
ikakvog uvijanja. Unija nije proizasla iz slobodnog uverenja i opredelje-
nja Zumbera&kih uskoka, nego je nametnuta politickom, verskom i voj-
nom silom. Sva sredstva su u tom cilju bila opravdana pa i neizvisavanje
carskih naredenja.

Izvestaj generala Prajsa obradovao je novog predsednika Ilirske
dvorske kancelarije, ve¢ spomenutog Franca Kolera. Za razliku od svo-
jih prethodnika (grofa Kolovrata, grofa Kenigseg-Erpsa i barona Barten-
stajna), Koler se na ranijim duznostima isticao odbojnim stavom prema
srbima i pravoslavcima, posebno prema Srpskoj pravoslavnoj crkvi kao
zastitniku nacionalnih i verskih prava srpskog i drugih pravoslavnih na-
roda, Kad god mu se pruzila prilika govorio je o »surovom, pokvarenom i
neobrazovanom pravoslavnom sve§tenstvug i o nglupom srpskom naro-
du, beskrajno drskom i cholomg (str. 63).

Sada je dosao njegov trenutak. Bez ikakve potrebe, on je s nevide-
nim sadizmom i Zarom mrcvario veé bezivotnu Zrtvu. Po njemu, Zum-
beréani nikada nisu ni imali pravo na verske i druge privilegije jer su po
doseljavanju pripadali Kranjskom vojvodstvu. Kao da oni nisu dosli na
poziv i po odobrenju cara Ferdinanda I i kao da on nije privilegije i garan-
cije izdao upravo Zumberackim uskocima jo3 1538, a potvrdio 1542. go-
dine, kao prvim uskocima-kraji$nicima, Kao da se i sve kasnije povlasti-
ce nisu odnosile yna pripadnike isto¢nog obreda u Slavoniji, Hrvatskoj i
Kranjskoj i svuda gde se oni nalaze na teritoriji carevineq.
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U izvestaju Koler je jasno predloZio nda bi se carski dvor morao za-
uzeti za stvar svete unije i veZno spasenje nekoliko hiljada dusa. Da bise
to postiglo, trebalo bi onemoguciti da se taj problem ikada viSe pokrene,
Eime bi se pravoslavnoj veri zauvek onemogucio opstanak u Zumberkuq
(str. 65).

S tim ciljem predloZio je carici da izda dekret, kojim bi se najvi§im
predstavnicima Srpske pravoslavne crkve jasno dalo do znanja da je to pi-
tanje definitivno i zauvek reSeno i da Ce se svaka Zalba ili molba kaznja-
vati. A da bi se verske prilike u Zumberku stabilizovane, predlaze da se
preduzmu mere za ustolienje pribickog unijatskog biskupa, sagleda koli-
ko bi unijatskih svestenika trebalo uputiti u Zumberak i koliko bi crkava
trebalo da se izgradi.

Na kraju izvestaja koji je carici dostavljen 12. novembra 1769 Koler
je i zvani¢no odao priznanje generalu Petaciju za sve §to je Cinio, uprkos
brojim preprekama. »Da je on dozvolio pristup u Zumberak karlova¢-
kom vladici, sada bi tamo u velikoj veéini prevladavala pravoslavna verai
crkva. Da je taj odvratni plan osujecen, zasluge pripadaju generalu Peta-
ciju, savetniku Kohu i drugima, koji su ih svesrdno podrZavali«. Kraljica
se saglasila, ali je odlucila da se saceka s izdavanjem dekreta. Zaista, nije
bilo razloga za Zurbu. Pravoslavlje u Zumberku bilo je na izdisaju, barem
zvanicnoispolja (str. 66).

Ali baron Koler je i dalje bio veoma nesrecan. On se ve¢ 1. decem-
bra 1769. ponovo obratio carici. Zaigrao je na poslednju, emocionalnu i
iracionalnu kartu, Objasnio je da ga »na taj korak navodi istinska potreba
da se oslobodi svake odgovornosti pred strogim sudom boZjim, a to mu,
zbog njegove starosti, ionako uskoro predstoji«. On strahuje da bi vladika
karlovagki, ako se ne donese dekret, mogao ponovo da pokreée problem,
koji vise ne postoji. Sve je sredeno. U Zumberku vise nema omrazenog
pravoslavlja. Ako kraljica misli da bi dekret mogao da izazove nemirei ne-
godovanje ujavnosti, resenje je jednostavno: mitropolitu srpskom i vladi-
ci karlovatkom treba da se naredi da dekret ne smeju da iznesu u javnost.

Dakle, stari Sizofrenik i neprijatelj srpstva i pravoslavlja, jednostav-
no viSe nema nikakve mere. I srce carice Marije Terezije je nomeksalog,
mozda je npustila i suzu«? Zar da zasluzni carski i kraljevski sluzbenik i
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savetnik ode na onaj svet, a damu sene ispuni poslednja Zelja? Niposto.
Kakvo bi to bilo carstvo i kraljevstvo? Pa poslednja Zelja se ispunjava i na
smrt osudenim kriminalcima, ubojicama, neprijateljima carstva 1 kra-
Jievstva, a kamoli tako vernim sluzbenicima Monarhije. A ti Stbi, Ra3Ca-
ni, »Vlasi«, pravoslavci, sledbenici grckog obreda, i kako ih sve nismo
zvali, trebali su nam - uvek kad su nam trebali. Poto se ogromna vecina
njih vizvukla i spasila od unijacenja, ostali su nam samo ovi jadni Zum-
beréani! Oni viSe nemaju sta da urade niti kuda se krenu. I carica-kraljica
je potpisala stamni i zloglasni dekret.

Koler je likovao. Ostvario je svoj san. Ovo je prilika da jo§ jednom
pokaze o kakvom se odanom i priljeznom carskom i kraljevskom save-
tniku i rimokatolickom verniku radi. Dekret je napisan i ve¢ 8. decembra
1769. urucen mitropolitu srpskom i vladiki karlovatkom. Komedija je
zavrSena. Glumci odlaze sa scene. Publika moze da ide kuci. Baron Ko-
ler kao glavni igra¢ u zavr$nici neravnopravne utakmice moze da pristu-
pi strogom sudu boZjem. A tu Kolera, bez svake sumnje, tek ¢eka pravo
priznanje. Ne samo njega nego i sve one, pre i posle njega, koji su »spasili
nekoliko hiljada duSa« Zumberaékih uskoka, tako §to su im zabranili da
budu ono §to jesu ~ pravoslavni hri$¢ani i naterali ih da budu ono §to nisu
-unijatski hri§¢ani. Nema §ta, velicanstveno delo. Umece ndrug« rimoka-
tolicki Bog to da ceni.

Inace, takvo yveliCanstveno delo danas se zove genocid. A genocid
je, najkrace: yNamerno i sistematsko unistavanje, delimicno ili u celini,
jedne etnicke, rasne ili verske grupe« (¢lan 2. Konvencije UN o sprecava-
nju i kaZnjavanju zlo¢ina genocida). Ali tada nije bilo Ujedinjenih nacija
i genocida u dananjem smislu, reéi ¢e neko! Vaistinu nije. Ali ne spomi-
njem ovde genocid zbog onih s kojima smo se do sada bavili, dakle po-
¢iniocima, nego zbog onih koji to nslavno (genocidno) delog nastavljaju
danas, o ¢emu Ce biti re¢i u narednim poglavljima.

Valja ponoviti da je Svikerovo svedocenje o nasilnom unijaéenju u
Hrvatskoj naiSlo na »zid ¢utanjaq koji i danas postoji u Hrvatskoj, To je i
razumljivo, s obzirom da se Nemcu ne moze prigovoriti krivotvorenje i
neobjektivnost. Zasto bi Nemac nnavijao za pravoslavlje i srpstvog, kad
je i on rimokatolik i smatra rimokatoli¢anstvo boljim i pravilnijim ispo-
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vedanjem hricanstva pa je stoga i za uniju, ali ne po svaku cenu, ne si-
lom? Ali i u tom »dru§tvu ima Casnih izuzetakaq. Prvi i najdosledniji je,
svakako, Radoslav Lopasi¢, Svikerov savremenik. Njegov prikaz nasilnog
unijaenja (str. 42-47) je saZetak onoga §to je napisao Sviker, s punim po-
zivanjem na njegovo autorstvo i s izvesnim dopunama.

JANKO SIMRAK O »POUNIJAGENOM ZUMBERKU«

Mislim da ne bih bio dosledan ako bih izostavio §ta je 0 Zumberku, posto
je nasilno pounijacen, napisao Janko Simrak. Posle svega §to je napisaou
Arseniju Crnojevicu i uniji, Simrak je na kraju, pod naslovom »VaZnost
Zumberkaq (str. 132/133), progovorio nekim drugim jezikom, navodim
od reci do reci:

»Neprestani su dakle bili sukobi izmedu katolickog viSeg klera na
celu sa zagrebackim biskupima i Uskoka radi kolonizacije, desetine i tla-
ke. Ti sukobi imali su najjaci odraz na uniju tako, da se ona kona¢no mogla
odrzati samo u Zumberku, gdje takva pitanja nisu dolazila na povrinu i
gdje nije moglo biti tih sukoba. Od tog vremena postao je Zumberak je-
dino uto(iste unije. U njemu je jedinom sacuvana sveta i Cista ideja sje-
dinjenja, kao 3to je &ista voda u njegovim gorskim potocima. Zumberak
je jedini ¢uvao kroz vijekove sa najve¢om poZrtvovnoscu, sa najvecom
Jjubavi sveto sjeme unije u svom krilu, da ga kasnije prosipa sa najvecom
Sirokogrudoséu braéi, koja ¢e doci sa slavenskog sjevera u Backu, Srijem
i Slavoniju i kasnije, u Bosnu. Zumberak ce svoj toj bra¢i dati ne samo
dobre i svete vladike, koji ¢e na svoje grudi pritisnuti sve sa jednakom
ljubavi, nego i sveéenike, koji ¢e biti medu njima prvim pastirima i koji ce
uz pripovijedanje svetog evandelja braniti i obraniti njihove narodne oso-
bine pred navalama nenarodnog duha. Zumberak ce jedini kroz vijekove
sa svojim biskupima Cuvati osobito zagrebacko eparhijsko sjemeniste kao
zjenicu oka i njegova vrata otvarati s najve¢om pripravnoscu. Tako je Zu-
mberak postao ne samo zatoZenik unije, nego je on njen centrum, njena
majka, Ko bi se ikada bio nadao, da ¢e tako maleni kraj, tako siromasan,
izvesti tako velika istori¢ka djela, da ce se razviti u pravu gradinu, koja ¢e
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tolikima davati svjetlo i istinu! Malo ¢e biti krajeva, koji su u tako velikom
opsegu visili toliki ogromni uticaj na kulturni i vjerski napredak, kao Zu-
mberak. Od konca 17. vijeka povijest unije je zapravo povijest Zumberka.
stradanja i kriZevi unije jesu zapravo stradanja i krizevi Zumberka. Poste-
nje i Cast unije jesu zapravo postenje i ¢ast siromasnih sinova, koji su iz
gologa kamena izrasli na golom se kamenu odhranili. Tu su iz pecina vrca-
le nove i nove ideje. Tu su se radali pod okriljem svetoga jedinstva novi
i novi sinovi, koji ée pregnuti na sveti rad sa sve vecim prijegorom i sve
vecom ljubavi. Zumberak je dakle spasitelj unije. On svoju veliku zadacu,
koju mu je Providnost odredila, nije izvrSio, nego istom zapoceo. To ce
nam pokazati bliza buduénost. Radi toga treba paziti na taj Zumberak kao
nazjenicu oka. To smo svi duzni prema njemu iz zahvalnosti prema onim
golemim Zrtvama, §to ih je on do danas doprinio na oltar svetog sjedinje-
nja nesebi¢no i odugevljeno i radi zadaca, koje ga u buducnosti cekaju.«

Sta da se kaze, mozda da »vuk dlaku menja, ali cud nikadag, a cud
popa Simraka je ipak yotrovna«. Medutim, razlika izmedu njega i drugih
nije mala. On je viSe puta (barem na trenutak) zbacio sa sebe »vucju dla-
kug i napisao istinu. To je ostalo zabeleZeno i ne moze se poreciinegirati.
Al to znaju samo oni koji su imali uvida u ve¢i deo onoga §to je napisao
Janko Simrak. Oni koji su pro€itali samo ovu »slavopojkus pounijatenom
Zumberku ne bi mogli da dodu do drugog zaklju¢ka nego da su Zumbe-
racki uskoci i doli u Zumberak da bi bili uvedeni u carstvo nebesko uni-
jatstva i rimokatolicanstva.

Posebno je ruzno ono o »nenarodnom duhug, koji postoji, razume
se, u okviru pkrive hris¢anske nauke i krivog hri§¢anskog Zivota, dakle
pravoslavlja. Nenarodno je u Zumberku sve 3to je pravoslavno, a pravim
narodnim duhom Zumberak je poZeo da diSe tek s unijacenjem. Nimalo
ljudski i hri§¢anski! A da i Simrak poneka nije razmisljao Sta stvarno pise,
svedoi i ono da je nZumberak zaista zatoZenik unijec. To je istina i pre
nego se oslobodi zatogenistva - nestace, To je njegova nbliza buducnosts,
koju je predvideo Simrak.
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KRIZEVACKA BISKUPIJA (WEPISKOPIJA«) U SLUZBI
UNIJACENJA I ODNARODIVANJA

»Krizevacku grkokatoli¢ku biskupijuc, koja bi trebalo da bude »episkopi-
jay, Cije sediSte svakako ne bi bilo u Krizevcima, morali bismo shvatati
i posmatrati u tri funkcije. Prva funkcija je, u stvari, njezino zvani¢no
formiranje i potvrdivanje 1777. godine. Tim &inom je, npecatima« Beca
i Rima, nozvanieno i sve¢ano proklamovano« stamno delo nasilog uni-
jacenja Zumberackih uskoka. Druga funkcija bila je da u narednim ve-
kovima, prakticno do propasti Austro-Ugarske Monarhije (1918. godine)
rodrzava crkvenu uniju, priblizava »pounijaceni Zumberak« Rimokato-
lickoj crkvi i da od Zumbercana, etnickih Srba, nnapravi Hrvateq. Treca
njezina funkcija je nastavak ove druge, samo u izmenjenim politickim
idrzavno-pravnim uslovima, dakle u okviru dve Jugoslavije i Hrvatske.

U nastavku pozabavicu se samo delimi¢no ovom tre¢om fukcijom,
preciznije: kako danas pkrizevacki popovi« i njihovi saradnici brinu o
»uniji« i kako nodnarodavaju« Zumberéane? Pisaéu samo o onome §to su
oni napisali i objavili, a 5to je meni poznato i'dostupno.

Zbog »karaktera« onog $to sledi, potrebno je podsetiti na tri poz-
nate i Cesto prisutne pojave (kategorije): lazi, neistine i zablude. Svi ima-
mo jasnu predstavu o tome §ta su neistine jer znamo $ta su laZi. LaZi su,
jednostavno reCeno, price, usmene ili pisane, o ljudima i dogadajima, koje
ne odgovaraju stvarnosti i imaju za cilj da, direktno ili indirektno, proi-
zvedu 3tetne posledice za nekoga. Osnova svake laZi je neistina, ali svaka
neistina nije laZ. U sustini svake laZi je saznanje da je nesto neistinaidaje
svesna namera da se proizvodenjem ili prenoSenjem laZi nekome nasko-
di. Kad Covek Cuje ili procita laZ, moZe da je uociili prepozna i da je odbaci;
moze da je prepozna i prihvati i dalje namerno $iri, ali moZe i daje prihva-
ti, ne prepoznavajuéi da li se radi o laZi i kakve i za koga bi to moglo da ima
negativne posledice, Prenoseéi $ta je ¢uo, video ili procitao ¢ovek prenosi
i§iri neistinu, a da toga nije svestan pa mu se ne bi moglo zameriti da laZe,
jer toga nije svestan niti mu je to namera. Taj ovek je u zabludi, jer nije
svestan da govori neistinu, odnosno laZ, ali on ipak, nesvesno, proizvodi
negativne posledice.
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Zumberacki uskoci, njihova proslost, sadasnjost i buducnost, koje
oni vise u Zumberku i nemaju, bili su i sada su predmet interesovanja raz-
licitih ljudi, s najrazli¢itijim namerama, Sto znaci da su bili i Zrtve najra-
Zlicitijih laZi, neistina i zabluda. Ne pretendujem da ukazem na sve lazi,
neistine i zablude napisane o Zumbercanima u njihovoj skoro pet stotina
dugoj istoriji. Dosta je ve¢ reCeno. U narednom poglavlju videce se kako
njihovu istoriju, versko i etnicko poreklo i identitet prikazuju, tumace i
zloupotrebljavaju klerikalni krugovi i popovi te neki hrvatski istoriografi.

SPOMENICA SVESTENIKA U RADATOVIGIMA

Sticajem okolnosti, ostvario sam uvid u sadrzaj tzv. Spomenice, nefor-
malnog dokumenta u koji su svestenici u Radatovi¢ima svake godine tre-
bali da unose i opisuju dogadaje iz svoje »Zupeq. Spomenica je yuvedenag
1888. godine, a poceo je da je vodi i vodio je sve do 1920 pop Janko Viso-
Sevic. Njega su sledili dr Nikola Erdelji, Pavle pl. Gvozdanovi¢, Mihajlo
Firak, Pavle pl. Gvozdanovi¢ mladi, dr Tomislav Firis, Spiridon Petranovi¢
kao privremeni upravitel; i Ilija Krajacié koji je sluzbu u Radatovicima pa
i pisanje Spomenice, zavrsio 1940. godine. U ratu (1941-45) u Radatovici-
ma nije bilo popa. Nije mi poznato da li je Spomenica dalje vodenaida li
se danas vodi?

Spomenice su pisali i drugi popovi u Zumberku. Kad bi bilo uvida
u neku od njih, saznalo bi se viSe o kriterijumu za pisanje. Ovako, prema
sadrzaju Spomenice iz Radatovica, moglo bi se zakljuciti da je to radeno
po sopstvenom izboru. To znati da su u Spomenici opisani samo dogadaji
koje je pop smatrao znacajnim, a moZda su izostavljeni neki drugi spome-
na vredni. Osnovni sadrZaj Spomenice trebalo je da bude verski Zivot u
Zupi Radatoviéi, Da li je tako bilo? U skladu sa sadrZajem ove knjige pre-
necu samo napisano o nekim tragi¢nim dogadanjima u Radatovi¢imaio
stavovima popova prema verskom i nacionalnom poreklu Zumberackih
uskoka, Naravno, napisano svedo€i i 0 samim popovima,

Janko Vi§osevi¢ (1888-1920) imao je vise nego loe odnose s naro-
dom., Iz Radatovica je proteran zavaljujui stvaranju Kraljevine SHS (Ju-
goslavije), Da Austro-Ugarska nije propala, ko zna koliko bi ostao?
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Za1890. godinu, od dogadaja koji nas interesuju, zapisao je: »Raspra-
va za ogradu dvoriSta nastavlja se. Kotarska oblast odreduje izvesti ogradu
do kraja, I. svibnja. Ob¢ina vodi na nedjelju dvije rasprave, 22/1V i 7/IX,
pri cemu dolazi do ogorcenog odpora po Zupljanima, konacno se zaklju-
¢uje ograditi ga daskama. Zbog uvrijeda na raspravama kazne se zatvorom
od dva dana Andrija i Mile Radatovi¢ i Janko Keserié«

U 1892. godini VisoSevic je spomenuo tri dogadaja:

yNepoznatim na¢inom izgorjelo je u Gudaljima 6 kuca sa nuzgrada-
ma, i to Petru, Janku, Iliji, Antunu i Marku Gudalju i Marku Deanovicu.
Ostala je samo kuca Tadijina, Jurina i Lukina.«

(-)

»Ove godine zabranjivalo mi je obéinsko poglavarstvo, odnosno
obéinski biljeznik praviti molbenicu za iznimnu Zenidbenu dozvolu. Pro-
ti tom sam se prituzio kotarskoj oblasti i ona je rijesila prituzbu u prilog
meni.

()

»Od podetka godine do travnja vladala je epidemije dobraca, te je za
to doba umurlo 30-oro djece, a od kolovoza epidemija crnih kozica. Umrlo
je do konca godine na toj bolesti krijepkih djevojaka i mladica 52«.

Godine 1896. Visosevi¢ je popravljao svoj stan pa je ponovo dosaou
sukob s narodom: »Kako u svemu, tako sam osobito i u tom imao stotinu
neprilika i protimba. Hajkaca od stanovitih kao bi re¢ narucenih, a po-
dupiranjem i po obéinskom poglavarstvu, bilo na pretekg. :

()

yNa dan 17/XI 1897. izgorjelo je u selu Duci¢ima 7 kuca nepozna-
tim na¢inom. Izgorjelo je Marku, Pavlu, Poldi, Nikoli i Janku Rajakovicui
Dani Duéiéu sve, a Dani Rajakovicu kuca.

)

»Na dan 12. listopada 1899. usljed odve¢ naloZene peci po jednoj
7eni, koja je onda posla na njivu, dogodio se poZar u selu Kamencima. Iz-
gorelo je Sest kuca do temelja sa nuzgradnim zgradamaq.

()

»1901, godine, u noci oko I sati na 5. listopada buknuo je poZar u
Golesima nepoznatim naéinom. Unistio ¢etiri kuce sa nuzgradama i cije-
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lim ZiveZom. Seljani su jedva Zivot spasili, a nisu si mogli oteti ni rubeni-
ne ni posteljine. Bijeda golema. Steta se racuna na 20.000 Kruna.

()

»Na I. prosincau 9 sati pred podne izgorele su nepoznatim nacinom
Cetiri kuce u Drago3evcima (Rebe) sa nuzgradama 18 njima sav Zivez. Si-
rotinja je ve¢ od prije ovdje bila velika, a sad pogotovoc

(...)

»Na preporuku biskupovu kod generalnog postanskog ravnateljstva
u Budimpesti uspio sam ponovnom molbom da se je ovdje ipak otvorila
(22. svibnja 1902.) javna posta. DoSao ju otvoriti isti onaj gospodin savjet-
nik Augustin Jernejc, koji je morao po nalogu post. ravnatelja u Zagrebu
zatvoriti privatnu nasu postu. Zagovorom preuzv. g. biskupaJulija Droho-
beckog dobila je postu moja supruga Zora. U zahvalu na lijepoj biskupo-
voj toj ljubavi i dobroti poslali smo mu petero jaganjaca, cime se u velike
dicio.

Ne znam da li se to tada zvalo korupcijom? Ako i jeste, to za popove
nije vazilo, jer se i pop ViSoSevic i biskup Drohobecki hvale onim ti meni
- ja tebi.

()

yNa 31. svibnja izgorelo je nepoznatim nacinom u selu Visotama 18
kuéa sa nuzgradama, Steta je procijenjena na 48.506 Kruna. Osamnaest
obitelji sa mnogobrojnom djecicom bacio je poZar na prosjacki Stap.

() )

yNa 11. listopada 1903, izorelo je u selu Cuci¢ima Zupe pecnjar-
ske (Pe¢no) 13 kuéa i time upropasteno 13 obitelji. Drugima su izgorele
nuzgrade sa svim Zivezom, Bijeda velikac.

()

»Ove godine (1904) bio veliki jubilej pedesetgodisnjice progladenja
dogme o bezgrijesnom zaZecu BlaZene Djevice Marijex.

Kad sam ovo procitao, bio sam viSe nego iznenaden. Znao sam za
pricu da je nto kod Marije bilo bezgre3nos, $to automatski znaci da je sve
drugo na tu temu bilo, sada je i bice ngresno«, Medutim, ja sam mislio
da ta glupost postoji od nastanka hri§¢anstva ili eventualno neku stoti-
nu godina kasnije, dok ndrugovi ideolozi i teoreti¢ari hriS¢anstva nisu
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uspeli da napisu sve §to bi se u sirem smislu i neobavezujucim naéinom,
moglo da nazove »teologijomq, naukom o bogu ili mozda veroispoveda-
njem. Ali da se do tog nrevolucionarnog« otkri¢a doslo tek pre vek i po,
nisam mogao da poverujem pa sam se »drznuog da upitam jednog popa.
Mislio sam da sam popa stavio na »grdne muke« i ve¢ sam bio spreman da
se izvinim, ali nije trebalo. Pop mi je Seretski i kao iz topa objasnio: posle
revolucionarnih kretanja u Evropi, sredinom devetaestog veka (Cuvena
1848. godina), oslabila je uloga Rimokatolicke crkve, pape i Vatikana paje
tadasnji »sveti otac« morao da se javi nekom novom »mudro3¢u¢, odnos-
no »dogmome. Posle tog objasnjenja slatko smo se obojica nasmejali! Eto
koliko su popovi »uvereni« u ono §to propovedaju.

Godina 1905. »Na veliku subotu, prigodom blagoslova pastve, prija-
vio mi je Janko Sumina iz Lije3¢a, da njegovi seljani na Uskrs oko kapele
Sv.Jovana plesu, pjevaju i u samoj crkvi vodu piju. Usljed te prijave, ja sam
to nedoli¢no vladanje ostro korio, najprije kod jutrenja na Uzkrsnuce, a
onda jos kod liturgije na Uzkrs, i zaprijetio se da ¢u jih dati kao »svinjec
voditi po oruznicima u kotarsku oblast kazne radi, ako ne odustaju od
toga grdog obicaja. Mjesto da se pokore, oni su popodne na Uzkrs demon-
strativno po starom obicaju kod crkve plesali, halabu¢ili i Janku Sumini
kojecim prijetili, 5to jih je prijavio. Taj siromah dugo nije nigdje imao
mira. TuZio mi se da su mu zlobno ostecivali vocke, a njega pljuvali, kad
je ia0 na bogosluzenje. Nije preostalo drugo vec nekoga prijaviti oblasti
kazne radi. Kad su za to ¢uli ozbiljniji i pametniji seljani dosli su me mo-
liti da kotarskoj oblasti piSem neka obustavi postupak proti onima koji
su profanirali igrankama sveto mjesto. Nakon Sto su obecali da ¢e krivci
sloZiti 10 Kruna za jedno raspelo u ime zadovoljstine, pisao sam kotarskoj
oblasti da obustavi postupak. Kotarska oblast nije uvazila molbe, ve¢ jih
je dala po oruznicima k sebi dopratiti i kaznila sa 3 dana zatvora; inace bi
bila, da se nisu spokorili, kaznila stroZe sa 14 dana zatvorac.

Ne znam zasto ne bi bilo dozvoljeno narodu da se na verski praznik
veseli kod crkve, i zasto bi time nprofanirali svoje sveto mjesto. Razlog
je, verovatno, §to nisu pitali za dozvolu ViSoSevica i §to je on njihovo dru-
Zenje i radovanje protumacio kao pravoslavno phalabukanje«. A Sto se
ti¢e naziva »svinje, on vise govori o samom Vi§oSevicu, a mozda mu au-

d
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tomatski dodeljuje i naziv »muske svinje«. Siguran sam i da Lijestani tom
prilikom nisu pili vodu, ve¢ vino.

»Ove godine pozivijem Zupljane da se nagode za podavanje drva i
menarskog bira po novim kucnim brojevima. Poto nagodba nije uspjela
prijavljujem, stvar duhovnoj i politickoj oblasti, da po svojim zastupnici-
ma provedu likvidaciju. Zbog toga nastaje ostar spor medu menom i Zu-

pljanimag.

()

»Na I2. prosinca stvoren je u Saboru koban interkonfesionalan
zakljuéak o prelazu vjernika iz jedne vjere u drugu. Od katolika bili su
protesti proti tom, ali nisu uspjeli«.

Na osnovu napisanog tesko bi se moglo zakljuciti o ¢emu se radi.
Ocigledno je da ono Sto ne odgovara katolicima, ne odgovara ni VisoSe-
vicu pa o tome ne Zeli niti da piSe, iako su upravo takvi dogadaji trebaloda
budu predmet paznje i pisanjai to hriS¢anski, tolerantno. Stoga ukazujem
da je to vreme opstih reformi pa i verske tolerancije koje je sprovodio car
i kralj Franjo Josip, s ciljem spasavanja mnogonacionalne i konfesional-
no raznolike Monarhije. Problem za katolike i Visosevica je Sto se tada
prvi put, barem formalno, dozvoljava moguénost dai pripadnici Rimoka-
tolicke crkve pridu nekoj od protestantskih ili pravoslavnih crkava, reci-
mo Stpskoj ili Ruskoj, ali i da prestanu da budu hris¢ani i postanu vernici
neke druge vere.

Godina 1906. »Na 15. oZujka obdrZavala se likvidacija drva u Skols-
koj zgradi. Od kotarske oblasti bio je izaslanik pristav Herman sa opéin-
skim biljeznikom Jankom Milkovicem, a od duhovne kanonik precasni
g. Duro Sof i Ilija Hranilovi¢, upravitelj Zupe iz Kasta, Pri raspravi je bilo
kakvih 200 Zupljana, Zupljani su bili razj areni, galamili, halabu¢ili, mene
vrijedali i prijetili prijelazom na scismu (pravoslavlje, prim. autora). Po
moj Zivot bila je ova rasprava pogibeljna. Svi smo se usuphnuli, kad me
neduzna, poceo Janko Gajski iz Sekulica ¢ovjek od 30 godina »tikatiq i
osorno me izazivati i napadati. Zbog svog nedoli¢nog viadanja bio je po
kotarskoj oblasti sa osam dana zatvora kaznjen, a Zupljani mu sabirali
krune za junacko njegovo djelo. Od ove rasprave bivao spor medu menom
izupljanima dan nadan sve veci, Sad me ostavila na cjediluiobliZnjabraca

o
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svecenici, a ja odlucio preduzeto dokrajciti pa ma Sta se dogodilo. Cini se
daje i obéinsko poglavarstvo Zupljane podjarivalo proti meni«.

G ‘

yProvedeni po banu zakon od 17/1. o vjeroispovjednim odnosima bi-
skup dostavlja tiskom na uporabu.

Visosevi¢ samo konstatuje da je primio tekst onog »omrazenog
zakona o verskoj toleranciji. I ni reci vise jer zakon, barem naizgled, izje-
dnacava rimokatolike s drugim hris¢anima, a mozda i vernicima drugih
religija.

Godina 1908. »Kotarska oblast na temelju druge provedene razpra-
ve o drvima izdaje16/VIII odluku sasvim protivnu prvoj, kojom ja gubim
pravo na drva po novim kuénim brojevima. Proti toj odluci pravim obsi-
Tan utok na Zupaniju«.

Godina 1909. »Zupanija izdaje odluku o drvima u prilog Zupljanom,
proti kojoj ja jo§ na vladu ulaZem utok. Moj se utok kona¢no usvajaija
izlazim pobjednikom, i time se nemili spor svrsava.

()

»Dojavljujem kao vicearhidakon biskupu agitaciju triju kranjskih
individua za otpad Zumberka pod Kranjskuq.

Godina 1913. »Ove sam godine prerigolao i nesto vrta pred Zupnim
dvorom gdje ga je bilo potrebno rigolati. Time dobiveni kamen dao sam
naslagati na ustupljenju po opéinskom zastupnistvu crkvenu esticu br.
3903. Taj kamen odstranio je otale Marko Smiljani¢ po svojim teZacima
14. travnja u Casu, dok sam ja u crkvi ispovijedao §kolsku djecu. Uzne-
miren Stropotom prouzrocenim kroz bacanje kamena, iza$ao sam van da
vidim §ta se radi. I doista, kamen su dvojica odstranjivala, kako kazu po
nalogu Marka Smiljanica, a poslije na taj prostor navazali ogrijevna drvag.

»Podem k njemu u kuéu pitati zasto to ¢ini, a on mi 0soIno, »to je
moje, meni je to prodao Niko Gajski. U velikoj uzrujanosti dobacio sam
mu svinja i lopov, a on meni uzvratio »vi ste svinja i lopove. Zbog njego-
vog drzovitog usurpiranja crkvenog zemljista tuZio ga crkveni odbor, aon
mene i ja njega zbog osobnih napadaja kotarskom kaznenom sudu. Ko-
tarska oblast nalagala je preko opéinskog poglavarstva da se njegova drva
deloZiraju sa tog mjesta. Na mjesto da se to u¢ini, on je jo$ veci kvantum

{
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tamo navezao. Nakon ponovnih mojih prijava kotarskoj oblasti, ipak ih je
polagano odstranjivao i pozvao geometra da konstatira dokle siZe crkve-
no zemljiste. Zalosno je da su se za ovu stvar malo zanimali Zupljani, pace
dvojica Tome Vuksi¢ (moj ded, prim. autora) i Tome Ratkovi¢ branili Mar-
ka Smiljanica prilikom izmjere zemljista i pokopavanja medasa. Premda
sutra crkvi moZe dobro doéi u kakvu god svrhu. Ja sam istina i ovdje trpio
na svom ugledu, jer sam kaZnjen po sudu radi onih dviju rijeci »svinja i
lopovy, sa tri dana zatvora ili 15 Kruna, a on sa Cetiri dana zatvora ili 20
Kruna, ali ne marim kad dobru stvar branim i zastupam.

Eto, to je istina, odnosno kako je dogadaj opisao pop Janko ViSo-
Sevi¢; od reci do re¢i. Medutim, taj dogadaj (zlo)upotrebio je Nikola N.
Keki¢ i u Kijesu za 1993. napisao: »Zupnik Janko Visosevic dao je rigolati
1800 Cetvornih metara njive pred dvorom, jer je na njoj bilo puno kame-
nja. Veci dio izvadenog kamena upotrijebljen je za Skarpu pred crkvom,
a manji za popravak puta. Njiva je prerigolana na dubinu od pola metra,
a na mjestima gdje je kamena bilo dublje, rigolalo se i do metar dubljine.
Isto tako Zupnik je dao rigolati i dio vrta ispred Zupnog stana. Kamen iz-
vaden odavde odloZen je na Zupnu ¢esticu br 3903, u povrsini od 77 ce-
tvornih metara, No susjed Marko Smiljani¢ maknuo je kamenje i na tu
Cesticu sloZio svoja drva. Crkveni odbor ga je nato tuZio katarskom sudu.
Uzurpator Smiljanic, jasno, izgubio je sud i morao je maknuti drva sa Zu-
pne zemlje. Moj komantar (Kekicev, prim. autora): Bilo je, eto, ljudi, a joS
uvjek ih ima u nekim nasim Zupama, koji otimlju Zupnu zemlju, tvrdeci
da je njihova. Poznati su mi takvi slucajevi u Stojdragi, Mrzlom poljuina
Budinjaku. Podsjecam ovde uzurpatore da smo mi svecenici kod redenja
izmedu ostaloga biskupu obecali da ¢emo Cuvati crkvenu imovinug.

S obzirom da je rodbina Marka Smiljanica protestovala, u Kijesu za
1994. godinu na str. 108. napisano je: »Urednistvo je dobilo dopis obite-
Jji Smiljani¢, Car i Hudina iz Zagreba s datumom 26.1.1993. u kojem se
oni osvr¢u na clanak Nikole N. Kekica nZabiljeZeno u Spomenici Zupe
Radatoviéi«, ZK 1993, str. 134-137, izrazavajuéi nezadovoljstvo pisanjem
autora ¢lanka o Marku Smiljaniéu u vezi njegova spora sa Zupnikom Jan-
kom ViSo3evicem glede Zupne zemlje te dodaju; »Naseg oca i djeda Mar-
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ka Simljanica (1887-1974) svi se sjecaju kao dobrog, radinog i postenog
covjeka, koje je rado pomagao siromasne. On je bio i kum najveéeg zvona
crkve u Radatovicu, §to samo za sebe govori. Zupni je dvor za vrijeme rata
bio spaljen, pa je u njegovoj kuci poslije rata vise godina bio Zupni dvor i
stan svecenika. Zbog toga je na$ otac i djed imao problema sa tadasnjom
vlasti. O dobrim i prijateljskim odnosima mogu nesto re¢i i pre¢asni Juraj
Hmnjak i njegova suprugac.

Ispod toga, Keki¢ je napisao: »Uz ostale dokumente koji se koriste
da bi se osvijetlio neki povijesni dogadaj u jednoj Zupi jest i Zupna Spo-
menica. Sve 5to je u kritiziranom ¢lanku navedeno zapisano je u "Spo-
menici Zupe Radatovi¢’. NiSta nisam dodao niti oduzeo. Sacuvaj Boze da
sam ¢lankom htio nanijeti neku ljagu na ¢asne potomke pokojnog Marka
Smiljaniéa, koji su svi, to dobro znamo, ljudi iskreni i poSteni u svakom
pogledu. Nikola N. Kekic.

Da li je Kekic nesto dodao ili oduzeo, dali je svada popa i gradanina
istorijski dogadaj i da li Spomenica, za koju se nije znalo ni da postoji, a
kamoli da je objavljena, sluzi za osvetljavanje »povijesnih dogadaja« ako
samo jedna strana zna Sta u njoj piSe - neka ¢italac sam zakljuéi! U sva-
kom slucaju, imamo viSe podataka o »istorijskom dogadaju« i glavnim
akterima, a posebno o »¢asti« Nikole N. Kekica.

U naredne tri godine ViSoSevic nije opisao dogadaje koji bi nas inte-
resovali, a u 1917. samo je konstatovao da su »veliko i malo zvono skinuta
na 30/IX i otpremljena na kolodvor u Metliki 28/X«. Nije se udostojio niti
da napomene da su zvona skinuta po nalogu vlasti, kako bi bila pretoplje-
na i upotrebljena u ratne svrhe.

Godina 1918. »Mjeseca rujna pojavila se gripa, a polovinom listopa-
da bolest zvana Spanjolka, te je na gripi umrlo do konca godine 23-troje,
a na $panjolskoj bolesti 46-oro. Za ovih epidemija imao sam s obilaskom
bolesnika posla duhovnog ko nikad prije.«

()

yNa 17, listopada obdrZala se u Jastrebarskom kod kotara raspravasa
Zupljanima za povisicu reluktuma za ogrijevna drva. Iz svakog sela bio je
na raspravi jedan opunomoéenik a sviju na kraju 12. Dobro je zabiljeZiti
njihova imena: iz Radatovica - Pavle Bogdanovié; Doljana - Niko Smilja-

Skenirano CamScannerom



agan Vuksi¢
329 gl[mgmsk/\éxl UsKocl

nié; Sekuliéa - Duro Sekuli¢; Kuljaja - Dane Kuljaj; Pilatovaca - Niko Mil-
kovié; Golesa - Dane Gole$; Lijeca - Tomo Sumina; Dragosevaca - Mile
Pavi¢; Kamenaca i Kesera - Duro Badovinac; Kun¢ana - Luka Vukasovi¢
i Cvetisa i Malinaca - Dako Sandor. Kod rasprave molio sam nagodbu, do
koje ali nije doslo. Od tog ¢asa Zupljani su me zamrzjeli i zahtijevali da
idem sa Zupex.

Godina 1919. nIzdata je odluka po kotarskoj oblasti od 28/XII za po-
visicu reluktuma na 30 kruna po vozu. Proti ovoj odluci pravim utuk na
Zupaniju, $to nije izdata i u smjeru za kapelanska drvaisto samja osuden
na plateZ 240 kruna razpravnih troskova Zupljanima. Ova je odluka izaz-
vala kod Zupljana toliku buru ogorcenja, da su mi na Bogojavljanje korpo-
rativno poslije liturgije zabranili obilaziti kuce i po obicaju jih blagosliv-
ljati. Samo pet kuca i to Nikole, Jele i Julike Radatovi¢, g. ufitelja Marka
Perisa, te g. nadlugara Pavla Herakovica traZiSe moj posjet. Ja sam se tome
odazvao i blagoslovio jim kuce, do¢im se u druge nisam usudio po¢i usli-
jed nastalog terora u Zupi.

2

»Administrator priobéuje da mi je po vladi obecano za 70-100 obi-
telji zemlja u Slavoniji za Zumbercane, pa pozivljem siromasne i Cestite
obitelji na kolonizacijug.

Godine 1920. pop Vi§oSevi¢ opisao je samo svoj kona¢ni i prisilni
odlazak iz Radatoviéa. nTeror radi povisice reluktuma za drva biva u Zupi
sve ZeS¢i te mi Zupljani uskraéuju zvonarski bir i opet otkazuju na Bogo-
javljanje meni i nado§lom izaslaniku duhovnoga stola pre¢. g. kanoniku
Rebi blagoslov kuca. Jer ogorceno zatraZi$e moje premjestanje i pismeno
kod duhovne oblasti i ustmeno po liturgiji na Bogojavljanje, inace da idu
svi na pravoslavlje, da jim vi$e nebude moja osoba na smetnji i povodom
njihove grupne nakane, micem se sa Zupe i idem po odredbi administra-
torovoj na Zupu Dinik.

Na 11/11 predao sam Zupu privremenom nasljedniku kapelanu so-
§ickom Dr Nikoli Erdeljiju i odselio na 15. u Di$nik. To mi je placa za 32
godine mog mukotrpnog rada na Zupi. BoZe, fala Ti budi na ovoj gorkoj
piluli. Gospodo nasljednici molite Boga za me. Savjest mi kaZe da nisam
bio nigta kriv, a postajem Zrtva socijaldemokratijama. Trojica huskaca,
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nabrkana izvana - kojima necu da se zna za imena - stvoriSe ova crna ned-
jela, ja idem, a Bog jim neka oprosti i bude milostiv.

Tako je duhovnu sluzbu obavljao »pastir boZji« Janko Visosevic.
Vise nego nduhovnom sluzbom, bavio se kamenom, drvetom i drugim
hris¢anskim sluzbama. O njemu se u Radatovi¢ima nije mogla cuti po-
voljna recC.

Dr Nikola Erdelji, bio je pop u Radatovi¢ima od 11. 3. do 13. 10. 1921
godine. Tog dana izbio je veliki poZar u Buli¢ima pa je i pop Erdelji posao
da pomogne u gaSenju. Trudio se da uradi $to viSe, ali je pao sa zgrade u
vatru. Umro je od opekotina. Priviemeni upravnik Zupe do kraja godine
bio je Pavle pl. Gvozdanovic.

Iz nepoznatih razloga, samo nepunu godinu dana pop u Radatovici-
ma bio je Mihajlo Firak. S obzirom da on nije ni§ta napisao, Spomenicu je
nastavio da vodi Pavle Gvozdanovic, koji se, po odlasku Firaka, ponovo u
oktobru 1922 vratio u Radatovice, gde je ostao do 1928. godine. Napomi-
njem da je Pavle Gvozdanovic veci bio u Radatovi¢ima (1886-88), kad je
nasledio Jovana Hranilovica. Pisanje je po¢eo s napomenom: »da je bila
nestaSica svecenika radi smrti mnoge brace, koju je Gospodin pozvao k
sebi bilo radi starosti bilo radi teSkih bolesti, koje su poslije strasnog rata
pocele harati.

Godina 1923. »Oglasio sam na Novu godinu narodu da bi bilo lijepo,
kad bi mogli imati zvona, te sam u tu svrhu poceo sabirati prigodom bla-
goslova kuca. Sabrao sam 24.000 kruna.

»Najvazniji dogadaj u ovoj Zupi bio je svakako taj, da su se obdrZa-
vale misije, od uskrsa do Tomine nedelje. Misije su drzali isusovci iz Za-
greba o, Kulundzic i o. Gorsic. Pri kraju misija dogodio se jedan Zalostan
incident, koji baca ruznu sjenu na dvojicu mladih ljudi. Dva dana prije
zavrSetka misije dobili su oci Isusovci jedno prijetece pismo, gdje im se
crne duse toboZnje »Orjune (to je zloglasna organizacija demokratske
stranke i Svetozara Pribicevi¢a, koja ognjem i macem oce da unisti sve §to
ne misli po njihovoj volji) groze napadajem, ako ne ostave smjesta ovu
Zupu, jer da su oni Austrijanci koji rade i smjeraju samo na Be, PeStu i
Rim., To su bili Nikola Smiljani¢ sin Niki¢a iz Doljana i Jure Dugi¢ (Vajdin).
Iza toga pozvao ja Nikolu Smiljani¢a u kancelariju, te ga pitao, da li je on
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to pisao. Priznao je da jest. Kad je zapitan za razlog, radi koga je to pisao,
poceo je sipati poznate demokratske fraze ilaZi. Kad sam mu ja govorio 0
neistinitost njegovih izjava i podvala o Isusovcima, on se zatudio $toijas
njima drzim! Sav bijesan otisao je iz kancelarije zaprijetivi se i meni. Na
Tominu nedelju o. Isusovci i ja napadosmo ostrim rije¢ima na Orjunu i
laljivce Nikolu Smiljanica i Juru Dudicac.

yMedutim o. Isusovci odo$e mirno kuci, a na onu dvojicu htjedose
mladi ljudi navaliti pred crkvom, da ih za taj zloin kamenuju, $to sam
zaprijecio ja umirujuéi razigrane duhove znajuci da bi moglo doi do krvi
i sramote na dan protenja. Slijedece nedjelje procitao sam u crkvi ono
klevetnicko pismo §to je imalo za posljedicu, da se narod odvratio sasvim
od ove dvojice smutljivaca, koji od onda nemaju vise ugleda niti mjesta
u postenom drustvu. Zajedno s njima nestalo je ugleda i upliva onih hu-
$kaca, koji su narod huskali protiv bivieg Zupnika i dekana ViSoSevicas.

Godina 1926. »Dne 4/IV na rimokatolicki Uskrs u jedan sat nocu
buknuo je silan pozar u DragoSevcima, te je izgorelo 23 kue sa svim go-
spodarskim zgradama, a da nije ostalo nicesa. Osim toga izgorele su dvije
krave, par svinja i 8 koza te sve kokosi. Sve orude, kola, plugovi, brane i
ostalo. Prigodom pozara izgorio je i jedan djeak ucenik §. razreda puc-
ke §kole po imenu Jure Vranesi¢ sin Stanka Vranesica, te je usljed zado-
bivenih rana sutradan umro. Bio je najbolji dak u radatovickoj skoli. Po
mnijenju cijelog sela pozar je podmetnut od ukucana Mitra Zivkovica br
4 iz Dragosevaca, te je njegova Zena i snaha uhapsena. To je cijela rdava
familija«

Godina 1927. »Mnogi pogorelci iz DragoSevaca posagradili su svi
kuée na novo kao: Stanko Vranesi¢, Petar Pavi¢, Pavle Pavic, Ilija Pavic,
Jure Zivkovi¢, Jure Vranesi¢, etc jer ih je nasa eparhija i vjernici prili¢no
pomogla novéanim darovima, Sam biskup Njaradi sakupio je u Americi
prigodom euharisti¢kog kongresa 40.000 dinara, Moraju biti zahvalni
njemu i vjernicima cijele eparhije.

()

»U jesen istekao je rok opéinskom odboru i nacelniku, pak je raspi-
san izbor novog odbora, Stari odbor je veoma zasluzan za opéinu i napre-
dak, jer su radili savjesno i marljivo u korist naroda. Da se znade tko su
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ti ljudi spomenut ¢u im imena: Janko Predovi¢ iz Radatovi¢a, nacelnik,
Pavle Gvozdanovi¢, zupnik, Gabro Smiljani¢ Zeleni iz Doljana, prvi na-
¢elnik, Janko Vranesi¢ iz Drago3evaca, Dako Durasevié iz Kuncana, Niko
Badovinac iz Kamenaca, Janko Sumina iz Lije§¢a, Marko Damjanovi¢ iz
Draga, Nikica Bulié iz Buli¢a, Jure Sekuli¢ iz Sekuli¢a, Petar Mil¢inovic iz
Radatoviéa i Janko Popovi¢ Ivanus iz Malinaca. Premda su radili puno na
korist op¢ine naslo se ljudi, koji nijesu to mogli gledati Zele¢i sami docina
njihovo mjesto, te su na najgrdniji naéin ocrnjivali odbor i nacelnika Pre-
dovica, koji je bio strog, pravedan i posten, te je neumoljivo dao popravlja-
ti opéinske puteve i ceste. Agitacijom kod neukog naroda uspjeli su da su
izabrani drugi mladi, ali posve nesposobni i sebi¢ni ljudi. Od starih odbor-
nika nanovo su izabrani uza sve to: Pavle Gvozdanovi¢, Zupnik i Janko
Vranesic. Isticali su se agitacijom najvise Jure Du¢i¢ i N. Smiljani¢ mladi.
Uspjeli su ali pod novim odborom op¢ina nazaduje u svakom pogledu.

Godina 1928. »Nacelnikom novim odborom je Janko Reba bez ener-
gije, koji je pustio uzde vika¢ima. Osim toga biljeznik Renduli¢ je lijepo
vodio opéinski odbor, a dolazi novi Jure Brajdi¢, koji voli piti a malo radi.
Zajedno s nacelnikom Cesto hoda po birtijama, a rad zaostaje i izgleda da
¢e doci do kraha.«

{) :

»Dne 29. svibnja tesko je stradao uprav. Zupe Pavle Gvozdanovi¢
sa suprugom. Ispred Zupnog stana poplasio se konj Gabrijela Predovica,
koji nije imao kola kako treba, i skocivsi s kola pao je pod kola, koja su
ga u trku pregazila, Tom zgodom su mu polomljena rebra i nastao izljev
krvi kraj srca i pluciju. Tesko ranjenoga odveli su ga susjedi Marko Gajski
i Janko Predovié kuéi. U Zagrebu na lije¢enju bio je mjesec i pol. No radi
posljedica nije vise u stanju da vri sluzbu u ovoj Zupi. Dekretom od 21/XI
1928. imenovan je upravnikom Zupe u Berkasovu, a njegovim nasljedni-
kom imenovan je dr Tomislav Firis.

Dr Tomislav Firis (1928-38) poceo je s napomenom »da je dosao s
nekom zebnjom u dusi, a da ni sam nije znao zasto? - Moguce radi toga
§to prvi put preuzimljem tako veliku Zupu; moZda radi gorovitog i kame-
nitog terena; mozda radi politickih stranaka, koje su se ovdje uvrijeZile na
Stetu i opasnost Svete vjere; a moZda i radi osamljenosti u ovom gorovi-
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tom i nepristupaénom mjestu, gdje niti nema odgovarajuceg drustva koje
bi sa sve¢enikom dijelilo njegove radosti i Zalosti u ovo burno i maglovi-
to izaratno doba, moZda i opée izaratne nervoze, koja je moguce dostigla
vrhunac ove godine, kada su u beogradskom parlamentu pali mrtvi od ta-
neta vode Hrvatskog naroda... Poela je borba - ali bezizgledna, koja je jos
viSe nervoze i ogorcenja unjela u srca, duse obitelji, pokrajina... Dakako,
protivnici Sv. vjere upotrijebili su opet zgodu da ogorcenje i bijes narodni
skrenu protiv Crkve - i to samo protiv Crkve katolicke...! Dapace, nasao se
jedan naj sveéenik - upravitelj Zupe u Mrzlom polju, koji je takoder nas-
jeo bezvjercima i slobodnim zidarima, te se i on uhvatio s njima u kolo,
udarajudi i blateéi sve¢enstvo katolicko, a osobito svecenstvo mukotrpne
i patnicke naSe Biskupije... Dragi Bog neka mu oprostig.

()

»No - bilo kako mu drago - osjecao sam sada onu veliku odgovor-
nost, koju preuzima na se svecenik, odgovornost pred Svemoguéim Bo-
gom i Njegovim stra§nim i pravednim sudom za ljudske duse povjerene
mojoj brizi i staranju. Zato i osjecam onaj strah i klonulost i bojazan - os-
jecam svoju slabost i niStatnost a da bih mogao udovoljiti svome polozaju
i sluzbi, u koju sam sada postavljen. No Svemogu¢i Bog, koji nije prozreo
moje slabosti, dapace me je na cudnovat i providencijalan nacin pozvao i
odabrao za Svoga svecenika, On ¢e me krijepiti i jacati i pomagatiu Svome
vinogradu. U to ime sam i ja Dr Tomislav Firis - preuzeo upravu ove Zupe,
te nastavljam i pisanje ove Spomenicex.

Tako je nastavio da piSe Spomenicu pop Firis: o politickim prilika-
ma, zabatenom Zumberku, ugroZenosti svete vere, razume se rimokato-
licke, a ponajviSe o sebi i svom psihickom stanju.

Godina 1929. yNa sam BoZi¢ - 7.I. - doznali smo veliki dogadaj za
drzavu i narod. Nj. Vel. Kralj Aleksandar L. Karadordevi¢ svojim aktom od
6. sijetnja 1929. god. ukinuo je parlament u Beogradu, dokinuo je drzavni
ustay kraljevine SHS, imenovao je ministarstva izvan parlamenta s gene-
ralom Zivkoviéem na elu. Sve politicke stranke se raspustaju - nastaje
prava konsternacija medu malim i velikim politi¢arima, Nj. V. Kralj izdao
je o tom svom aktu manifest na narod, gdje razlaze zasto se je odlucio na
taj korak. Dao Bog da ova mjera donese Zeljene plodove.«
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»Danica Smiljanic iz Doljana 5. presla je na *pravoslavnu vjeru’, te se
vjencala u Karlovcu dana 19. 1. 1929. s Pavlom Bogdanovié¢em iz Ducica,
koji je takoder otpao od katolicke vjere. To je prva obitelj koju je uspje-
lo agitatorima osnovati i otkinuti od katoli¢ke vjere i iz ove Zupe. I'to je
posljedica one strane agitacije u ovom kraju, a osobito srpske stranke
Svetozara Pribicevica, koji je imao u planu da unisti Sv. Jedinstvo u ovom
kraju, a taj svoj demonski plan nije tajiox.

()

»Opaza se u opé¢inskom odboru neka borba: nekoji - njih trojica -
htjeli bi svagdje vidjeti »srpstvog, pa i u opéini; pomaZu im mjesni udi-
telj Janko Smiljanic, te tuZakaju opéinskog naéelnika i biljeznika - no ne
uspijevaju, jer su se na lazi podigli, koja im, ipak, ne pomaze bas svagdje«.

i

»Birta§ Marko Smiljani¢ zatrazio je dozvolu da gradi kuglany, i to
na onom zemljiStu koje pripada crkvi, a koje je on prevarom nkupio« od
zemljiSne zajednice u Sosicama god. 1923. (jer je Z. Z. u SoSicama jos god.
1909. isto zemljiste priznala crkvi). OZevid za kuglanu bio je 29.V, a vodio
je seoski pristav Branko Gutesa, koji je u svemu i3ao na ruku birtasu Smi-
Jjanicu, te nije htio uvaziti nijednog prigovora s moje strane: niti blizina
crkve, niti crkvenog zemljista - to njemu sve nije nistac.

Pop Firis piSe da je 9.VI. pala velika ki$a pa je nabujala Susica nanela
velike Stete mlinovima, »a jedan mlin kod sela Golesi posvema je nestao
s lica zemlje, premda je bio zidan kamenom i pred kratko vrijeme resta-
uriran. Taj srueni mlin pripada Daki Golesu iz Malog Lijes¢a br.7. Tko u
tome ne vidi prst BoZji? Ovaj Dako je jedan od onih koji su predsasnika
VisoSeviéa progonili; to je taj Dako, koji je kod odlaska Preé, Visosevica
nabijao neki panj kraj Zupne crkve i pucao 'od radosti i veselja!’ Ne plaéa
Bog svake subote! (...) Kad sam ve¢ kod toga, onda ¢u spomenuti jos ne-
Sto. Medu kolovode protiv predasnika Visosevica spadaju jos i Nikola
Smiljani¢ - Niki¢ iz Doljana 4 i Mitar Zivkovi¢ iz Dragogevaca. Pa §ta su
ova dvjica dogekala? Mikié je na §karpi pred crkvom harangirao masu - a
poslije je njegov jedini sin Nikola ‘Bijeli’ stao na stepenice njihove kuée
sa sjekirom - prijeteéi ocu da ée ga ubitu pokusa li u¢i gore u kuéu. I Mi-
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ki¢ je morao ostaviti sramotno i Zalosno svoju kucu, koju je sam sagra-
dio, te je bio prisiljen sa svojom Zenom i¢i u 'Stand’, Jo§ i sada ne smije
u rodenu kucu, te sa sinom vodi parnicu - a sjekira je jo§ i sada na sudu
kao svjedok Bozje pravice! A Mitar? Zena njegova bila je osumunjicena,
da je podmetnula onu strahovitu vatru u Dragosevcima god. 1926. Mitar
je poslije toga naglo propadao u gospodarstvu, prodao je i kucu te se odse-
lio nekamo u Sloveniju, otkuda se povratio za kratko vrijeme siromasan
oskudan; sada je i on u *§tandu’. Nudio se je za opéinskog pandura, ali mu
ni to nisu dali, Eto, kako se Bog brine za svoje svecenike i kako se ljuto
osvecuje za nepravde njima nanesene.

Ine samo to, Pop Firis navodi i drugi, sasvim suprotan primer: »Dru-
gi o§teceni - jaga! Mlinu koji pripada Niki Badovincu 'Zori¢u’ iz Kamenaca
voda je preko mosta presavsi provalila vrata, te srusila suprotni zid, gdje
sukotaci, koje je polomila. Ovaj mlin je uskoro popravljen, te radiidalje.

»Drugy Bog, sude¢i po primerima koje je opisao pop Firis, nepogre-
$ivo pogada i nljuto se sveti«, ne svima koji su naneli nepravdu »njego-
vim svecenicima, nego samo onima koji na bilo koji nacin podsecaju na
»srpstvo i pravoslavlje«, Cudnovat neki Bog. Prati on budno kako se oseca-
ju u nacionalnom smislu Miki¢, Mitar i Janko i drugi i kakvi su oni (ne)
rimokatolici. I ne oprata. Jednom porusi mlin, drugog posvada s ocem,
trecem upropasti gospodarstvo.

Jadni i bedni pop doktor Firis nije se zapitao kakav je onda taj Bog
kad se, umesto da prasta, sveti, kad umesto da miri, »doliva ulje na va-
trug, kad nije vodio racuna da njegov pastir pop Janko ViSoSevi¢ bude
malo umereniji u zahtevima prema jadnom i bednom narodu, kad prima
u svoju pastirsku sluzbu takve pastire BoZje kao §to je Firis, pune mrZnje,
zlobe i pakosti,

»Dne 17, IIL opéinski odbor daje komad zemljista 'na crkvenom
brdu za mjesto srpske crkve'«.

()

»Dekretom banske uprave postavlja se 19. 4. u opéini novi odbor s
na¢elnikom Jankom Predovi¢ iz Radatovicaq,

()

Skenirano CamScannerom



I
UNIJACENJE

»Dne 3.VI na moju intervenciju - opéinski odbor oduzimlje natrag
fundus za srpsku crkvu na ‘crkvenom brdu’«.

Kao §to se vidi, narod nije nikada oprostio unijacenje niti zaboravio
svoju, pravoslavnu crkva sagradenu na Crkvenom brdu posle naseljava-
nja ovog kraja, Medutim, paZnju zasluzuje da pop Firis »jednim potezom
utice da opstinski odbor promeni odluku u vezi gradnje »srpske crkve«. A
Jugoslavija je bila nsrpska tvorevina, zasto se nije odlu¢nije zaloZila dase
u Zumberak vrati pravoslavna veroispovest i ojaca svest o nacionalnom
poreklu?

»U noéi izmedu 28. i 30.VIII buknuo je strahovit poZar u selu Dolja-
nima; vatra se porodila oko pono¢i na kuci br. 3. Bez kuéa su ostali: Jure
Smiljanié br 2, Pavao Mar¢ié br. 8, Janko Smiljani¢ br. 20, Marko Smiljani¢
br. 35, Nikola Smiljanié br. 29, Janko Smiljanic br. 31i Marko Smiljanic br
3.Svima suizgorjele kuce i gospodarske zgrade, sa svime §to se unutra na-
lazilo; drugima su takoder izgorjele gospodarske zgrade sa svim ZiveZom
- tako broju 4, 5, 12, 19 i 26. u svemu je izgorjelo oko 40 objekata, a Steta
je procijenjena na oko jedan milijon dinara. Od toga je bilo osigurano oko
150.000 dinaraq.

Pop Firis nista nije rekao kakav je u ovom slu¢aju bio »boZji kriteri-
jumq u deljenju pravde i kaZnjavanju.

()

»U ovoj godini izasao je iz Stampe ‘Spomenica - Kalendar’ za grko-
katolike krizevacke biskupije za god 1931., a izdaje ga Dr Janko Simrak,
kanonik i sveucili$ni profesor«.

Interesantno je da Firis o tom kalendaru ne kaze ni reci. Kasnije ¢e
se videtiizasto?

Godina 1931. »Ove godine su primljeni kao pitomci u nase Sjeme-
niste Dako Gurovic, iz Lijesca, u III razred i Petar Pavi¢, iz DragoSevaca,
u §. razredg,

()

»Ove godine se navrsava 250 godina otkako je osnovano nase Sje-
meniSte u Zagrebu. Osnovao ga je 1681. biskup Pavao Zorci¢. Bez ovoga
naeg Sjemenita ne bi bilo ni nase Biskupije niti nas grkokatolika. U
svrhu proslave ovog preznamenitog dogadaja za nasu eparhiju Preuzv. g.
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Vladika Dionizije sastavlja odbor za proslavu i odreduje da se kod svete Li-
turgije uzimlje pojedna blagodarstvena prosnja u zahvali dragom Bogu za
tako veliku Milost. Ova 250. godisnjica proslavljena je napose u Zagrebu
na Bezgrijesno Zacece, 23. XII Arhijerejskom Sv. Liturgijom u nasoj crkvi
i sveanom Akademijom u Glazbenom zavodug.

i)

»Dne 4. IX nasa opéina sa srezom Metljika potpala je pod Dravsku
banovinu. To je prvi put u istoriji, da je komad Zumberka potpao pod
Kranjsku.

Pop Firis pise neistinu, da li zbog neznanja ili namerno krivotvori
istoriju? Tesko je poverovati da njemu kao doktoru nauka nije poznato da
je Zumuberk pripadao Kranjskoj dva i po stoleca pre doseljavanja uskoka.

Godina 1933. nIzveden je oevid od Marka Smiljanica za gradnju
kuée vis-a-vis crkve, Crkveni odbor nije pristao na dozvolu gradnje, dok
nije i crkvi izdana dozvola da podigne Skarpu prema cesti. Marko Smilja-
ni¢ se obavezao da u novoj kuéi neée imati ni trgovine ni gostione«.

()

»Ove su godine istupili iz Sjemenista pitomci iz ove Zupe, i to: Janko
Mali¢, Antunov, iz Sekulica br. 6; on je bio ve¢ u prvom tecaju bogoslovije,
a preuzv. g. Ordijarij bio ga je poslao u Strassborug - na nauke, ali badava!
Drugi je Dako Rajakovié - Janjkin, iz Dugia br. 69; on je izaa0 iz 8. razre-
da gimnazije. Biskupija i njezin dio mnogo su od njih oekivali, ali oni su
ostavili brazdu Bozju u narodu svome, Preuzv. je Ordijarij mnogo za njih
potrosio - a osobito se brinuo za Mali¢a... Tko je onda kriv §to Zumberéani
nece u svecenicki stalez? Neka Zumbercani ovdje ispitaju svoju savjest i
neka ne bacaju krivnju na drugoga«.

Godina 1934. »Dne LVIII - dok sam sluéio u Zupnoj crkvi Sv. Litur-
giju, najedanput se nebo naoblacilo, udario silan pljusak uz silnu grmlja-
vinu, U toj je strahoti udarila strijela u toranj Zupne crkve, Strasan prasak
odjeknuo je po crkvi, koja se sva zasvijetlila od munje! Ja sam se samo
uhvatio za oltar, da ne padnem od pritiska zraka; meZnar Niko Rajakovic,
koji je zvonio na oblake, pao je od pritiska zraka; bilo je u crkvi i nekoliko
7ena, ali se - hvala Bogu - nije nikome nista zlo dogodilo! Munja je iz mu-
njovoda presla u Zlijeb, obasla cijelu crkvu, te iz Zlijeba udarila u kameni
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sokl na sjevernom uglu, od ¢esa se kamen razletio i dijelovi poletjelido 5
metara naokolo«!

Ovaj dogadaj, svakako, zasluZuje paznju. Taman sam se pomirio da
je, s obzirom da onako precizno uoava i kaZnjava sve §to bi liilo na pra-
voslavno i srpsko i 3titi svoje vrle nsvecenikeq, kad on demantuje sve svo-
je verne i odane pastire pa udari u crkvu, u kojoj njegovu sluzbu drzi tako
uéevni pastir kao §to je pop Firis. Sama po sebi naviru bezbrojna pitanja.
Zasto gromovi, uopste, udaraju u objekte u kojim se drZi sluzba bozja?
Ako ve¢ mora u pravoslavne, jer oni po misljenju rimokatolika niti uce
ypravu hrif¢ansku nauku niti vode »pravi hrid¢anski Zivot«, ¢emu udara
u one u nadleznosti njegovog zamenika na zemlji ndruga« pape rimsko-
ga? Zasto udara u crkvu u kojoj nsluzbu njegovu drZi pop Firis, koji je izu-
&o »pravu naukug, a o Zivotu da i ne govorimo! Cemu zvonjava na oblake,
kad glavni »artiljerac-sv. Ilijag, Salje gromove i na crkvu?s®

Bitno je da pop Firis, naravno i ne samo on, na najbrutalniji nacin
prodaje narodu Zumberackom »rog za svecuy, da on na najprimitivniji na-
&in, a sve u ime Boga, nastavlja verski i nacionalni genocid, i da ga uopste
nije stid, naprotiv, ponosi se time! Gde ga je, ko, u ime koga i s kojim ciljem
tome ucio? Sve ukazuje da se takvo »veroispovedanje hriS¢anstva« uciu
Grkokatoli¢kom semeni3tu u Zagrebu pa ga Zumberéani i napustaju,

»Dne 23.IX - prigodom 23. godiSnjice smrti - otkrivena je na proce-
lju zupne crkve Spomen-plo¢a nekadasnjemu ovdasnjemu Zupniku Jova-
nu Hraniloviéu ’Hrvatskom knjiZevniku i pjesniku Zumberka’, kako glasi
natpis... Svecanost je bila jedna velika Hrvatska priredba«!

()

yNocuizmedu 4.1 6, X - ukraden je s procelja natpis Spomen-ploce!
To su pocinili ‘novopeceni srboljubi’ - koji mrze sve Hrvatsko i katolicko,
a kojima je nedavna proslava bila ljuta rana... Stoga i nisu mogli podnesti

Nedavno sam se u Mladenovcu, pored Beograda, slucajno nadao ispred tri crkve. Ne-
posredno pored stare, sagradena je nova, velelepna, pravi hram, a pored ove mala
»Adventisticka pravoslavna crkva«, Posmatrao sam crkve bez posebnih osecanja,
medutim, odjednom, nisam mogao da poverujem svojim ofima: na belom zidu sta-
jao je grafit: nDa ima Boga, ne bi na crkvama bilo gromobrana! Slatko sam se nasme-
jao §to neko nsrpéeq razmislja kao ja.
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natpis na crkvi 'Hrvatski'.. budu¢i se nalazimo u punom jeku 'jugoslaven-
stva’, to i oruznici 'ne mogu’ naci lopove.

Pop Firis je zaista bio Sovinist najgore, fadisticke vrste. Medutim,
ima jedno pitanje na koje nema nikakvog odgovora! Zasto Firis, koji je po
poreklu i nacionalnosti Rusin, i njegovo drustvo, sluzeci nametnutom gr-
kokatoli¢anstvu nastoje svim silama da ga pretvore u rimokatolicanstvo?
1 zasto mrze i nastoje da ubiju svaku klicu srpskog i srpstva u narodu koji
je stpskog porekla, s ciljem da ga npretvore« u hrvatstvo i hrvatsko? Kad
to rade Hrvati Srbima ili Srbi Hrvatima moZda tu ima i neke logike, ali kad
to radi Rusin, »i sam prodana dusa«, onda odgovora nema. Ili ga, ipak, ima
duboko u »pokvarenoj i fasistoidnoj Firisovoj dusi«, ako je on uopste imao
duSu? Zasto je otkrivanje biste Jovanu Hranilovicu po njemu moralo da
bude nvelika Hrvatska priredba?« Nije li logi¢nije da u tekstu koji pise pop
stoji da je to bila velika narodna i verska priredba (svecanost)?

Godina 1936. »Dne 19. VI. popodne pala je nezapam¢ena tuca! Od
Popovica, preko Doljana, Pilatovaca, Golesa, Brezovice i LijeSca - sve je
bilo sa zemljom sravnjeno! Ja sam, na nesrecu, bio toga dana u Kastu, pa
su, dakako, mene krivili radi tue. A njihova bezakonja? Ovaih kazna nije
opametila, nego su postali jos gori«!

Sto viSe pise, Firis omogucava da ga sve bolje upoznajemo. A ko je
narod naucio i yubedio da je sve »bozja voljag, da narod éuvaju popovi i
da oni »zastupaju« negove interese pred »svevisnjim«? O¢igledno je da je
narod mislio da pop Firis svoju duZnost nije obavljao kako bi trebalo. A i
kako bi kad Firis silno mrzi ovaj narod i nnjegova bezakonja«. Kao 3to se
vidi iz njegovog pisanja, Firis smatra ne samo da je kazna zasluZena, nego
da nije ni dovoljna, jer narod »postaje jos gori. Sad nisu vise u pitanju
samo srboljubi: Mikié, Mitar, Janko i jo§ neki, nego ceo narod Zumberaé-
ki. To normalan ¢ovek o jednom narodu ne bi napisao, ali popovi mogu.
Svaki na svoj nacin, ali je Firis ipak izuzetak u zlobi i zloupotrebi Boga.

»Dne 1LVIIL izgorili su Drkusici i Milkoviéi - oko 9 sati prije podne;
izgorilo je skoro cjelo gornje selo! Ostale su samo 2 male ku¢ice! Dakako,
ljudi su sami - i to jasno! - palili, jer su prije bili sve osigurali... kakve li
pokvarenosti!!! Tko ce takve ljude popraviti? Kako ih privuéi u crkvy, k

Sv. Ispovijedi...?! Ovakvi ljudi su najpodesniji za materijal za otpad... i za
svako zlog
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Zumbercanin sam, svim svojim biéem, ali nikada nisam ni pomis-
lio da su Zumbercani, moj narod, bolji od drugih, da ga hvalim i idealizu-
jem. Naprotiv, uvek sam se osecao nelagodno kad bih ¢itao slavopojke o
»nasim slavnim precima, jo§ slavnijim porodicama i sinovima, i njihovim
slavnim delimac, kakvih su puni »Zumberaéi krijesovi« i druga izdanja
koja nkreiraju« popovi i oni koji njih slusaju i njima sluze. Od detinjstva
sam znao da »u svakom Zitu ima kukolja« i da niko i nita nije zauvek.

Ali kao §to nisam i ne Zelim da neko idealizuje narod kojem pripa-
dam, u istoj meri ne Zelim i ne dozvoljavam da ga neko vreda i nipodasta-
va. Da li medu Zumber¢anima ima pokvarenih? Itekako! Poznajem dosta
takvih. Da li su Pilatov¢ani, i ne samo oni, sami palili ono §to je pretho-
dno osigurano? Sasvim verovatno! Da li su u tom pogledu izuzetak? Ve-
rovatno nisu! Zasto su takvi? Vise je nego sigurno zbog bede i zato to su
to od nekoga naucili! Od koga? Ne znam od koga sve, ali znam da Zumbe-
racki uskoci niSta na ovom svetu nisu prvi otkrili i uradili. Sve su pre njih
otkrili i bezbroj puta uradili drugi! Oni su jedino prvi postali yZumberacki
uskoci«. Jer, da nisu, o njima sada ne bih ni pisao. Znam i da su u tome sto
su takvi kakvi su - »veliku ulogu« odigrali Rimokatolicka crkva i popovi, i
Sovinisticka i fasisticka ideologija. »S kim si - onakav si¢, nema tu mnogo
filozofije. Da Rimokatolitka crkva nije ucila i prisiljavala narod »da bude
ono §to nije ili da ne bude ono sto jeste«, ne znam da li bismo mi Zumber-
¢ani bili drugadiji i bolji, ali znam da losiji ne bismo bili! Nepravda, neisti-
ne i nasilje izazivaju frustraciju, a ona stid, ljutnju, bes i Zelju da uzvratis,
da se osvetis.

A ko je popa Firisa u¢inio takvom ysotonomg kakav je bio? Ako po-
tice iz postenog i Cestitog naroda i roda, niko od njega ne bi napravio ono
§to je bio! Poznajem mnogo pripadnika mnogih naroda pa i Rusina. Sigu-
ran sam da Zumberéani nisu gori od njih ni u kom pogledu. Da i je obr-
nuto? Necu da kazem, Uostalom, Rusini su prvi podlegli rimokatoli¢koj
propagandi, prevari i laZima i postali unijati! Za§to? Neka sami odgovore
na to pitanje!

Godina 1937. »Dne 6. i 8. 5. dijelio sam robu siromasima ove Zupe,
koju je poslalo »Drustvo Zumbercana« u Zagrebu, odijelivsi svotu od
4.000 dinara od svote sabrane za pripomo¢ radi tuce. Kako je to tezak po-
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$30... jer i oni imu¢niji o¢e da dobiju kao i oni siromasni... Koliko kletvi,
koliko klevetanja - to se ne moZe niti zamisliti, a kamoli izre¢i. Doci ce
dan Bozji, kada ¢e Jjudi vidjeti ogavnost toga svoga djela i vidjeti moju
savjesnost i nepristrasnost... Jos nisam imao tako loSeg i Zalosnog BoZica!
Ali hvala Bogu na svemu. Ne moZe ucenik biti ve¢i od ucitelja«.

Slazem se s popom Firisom u pogledu odnosa siromasnih i bogatijih.
Ali ni to nije novotarija Zumberka i Zumber¢ana. Tako je bilo i bice, od
kad je sveta i veka, Kad mi je otac rekao da je Hristos bio prvi komunista,
iznenadeno sam ga pogledao i upitao kako je to moguce? Rekao je da su
mu to rekli ljudi koji su o svemu tome znali mnogo vise, da je Hristos bio
neobican samo po tome §to je ustao protiv nepravdi i zala koje su bogati
Cinili siroma$nima.

»Kada sam isao ove godine u *Povodice’ - usao sam i u kucu Janka
Pavica, Dragosevei br. 1 (koji je inace brat Pre. g. Bure Pavica, Zupnika u
Novom Sadu); ali on me je primio sjede¢i u zapecku, a na moj krcanski
pozdrav odgovorio je sa "zdravo’, kriZica nije htio poljubiti, niti dao pisati
’Jordar’, niti je dao Sto spada Zupniku! Napravio se vazan, te se nesto 1
grozio... ja mu nisam nista kriv, a nije mu kriva niti moja sestra uciteljica.
Jer njegova djeca su ostala opetirati u §koli - ostali su u razredima Il i IV,
koje ove godine nije imala moja sestra, a nisam im ni ja dao slabe ocijene
(s kojima bi svejedno mogli prijeci u visi razred). - Inale je to Covjek pod-
mukao i dosta lijen.«!

Mozda je sve tako kako je opisao Firis. Tome jedino mogu dodati
kako mi je veoma dobro poznato da to nije jedini slu¢aj da su pojedini Zu-
mbercani docekivali ovakve popove sedeciu zapecku. Zapecci su »kultno
mestoq u Zumberackim kucéama. Tu su se grejali stariji i deca. Cekalo se na
red i grejalo na smenu. Kad neko dode promrzao izvana, najpre i najbolje
se zagreje u zapecku. Zreli muskarci, domaéini, retko su sedali u zapecak,
obi¢no kad ne bi imali ni§ta drugo da rade i kad bi okupljenoj porodici
imali §ta da sopite, autoritativno, onako »s visine«. U zapecak se sedalo i
kad nekome Zeli§ da pokaZes da nije dobro dosao u kuéu, da ga svedes na
»pravu meruq i pokaZe§ gde mu je mesto To je vaZilo i za popove, Tako se
doZekivao i pop Visosevic. Bilo je to gore nipodastavanje nego dati mu na
znanje da ne dolazi u kuéu, Ali, VijoSevic se nije lako predavao, Poceo bi
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razgovor pitanjem: »A gdje je kobasica?« »U svinjcuq, odgovoralo se. »A
hoces li donijeti kad zakoljes?« »Hoéu, ako ne budem mogao da pojedem!«

()

»Dane Gurovi, iz Lije¢a 51, maturirao je u na§em Sjemenistu, te se
prijavio u bogosloviju. Zumberak treba svojih autohtonih svecenika, ali
ne samo za kanonikat i bolja mjesta, nego za rad u narodu, pa nalazio se
oniu najzabitnijem selu, planini...«

Povodom ove i ranijih Firisovih »Zalopojkic, da nema ndomacih« po-
pova, valjalo bi neto vise da se kaze. Naime, ni Dane Gurovic, niti ve¢ ra-
nije spomenuti Dako Gurovi¢, Petar Pavi¢, Janko Mali¢ i Dako Rajakovi,
i mnogi pre i posle njih, iz bivie opstine Radatovici, koje licno poznajem,
nisu zavrsili zapocetu bogosloviju i postali grkokatolicki popovi, odnosno
nisu sluZili - ne svom narodu, kako to predstavlja Firis i drugi pre i posle
njega, nego nisu, na njihovu Zalost i razocarenje, sluZili ni za interese i
ciljeve za koje su pripremani.

Ali idemo redom. Mladici su »odlazili u popoves, kako se to govori-
lo u Zumberku. Zasto? Zbog siromastine, dakle odlazili su oni koji nisu
imali drugog izbora, Tamo su ostajali dok nisu (pro)nasli neki drugi izbor
i put. Nisam ¢uo i ne seam se da se nekad neko dicio time $to mu je sin
otisao »u popovsku kolu i da je to nekome bilo na ¢ast, a licno poznajem
barem dvadesetak defaka i njihovih porodica, od kojih je nekolicina isla
sa mnom i u §kolu.

Za Firisa i njegove istomiSljenike rezultat je porazan. Ve¢ vise od
stotinu godina taj prokazani, srpski i pravoslavni, nevernicki, prokomni-
sticki i kakav sve ne Radatovicki kraj nije iznedrio grkokatolickog popa.
Nije i nikada viSe niti nece. Izuzetak predstavlja moj drug iz detinjstva,
pokojni Janko Ljubanovi¢, Ako iko ikada nije trebalo da ode u popove,
onda je to moj divni drug i prijatelj Janko. Ne ulazedi u razloge, iz pije-
teta prema njemu, napominjem da je »popovao« svega oko godinu dana
pa predstavlja izuzetak koji potvrduje pravilo. Prou¢avajuci dokumenta
ustanovio sam da je od popova rodenih u opstini Radatovii, u §irem smis-
lu, poslednji u Radatovi¢ima bio pop Ilija Badovinac, jo§ davnih godina,
1834-37. Sta to govori? Neka svako sam sebi odgovori na to pitanje! Ja
samo upozoravam da u odgovoru na to pitanje ne samo da se ogleda sram-
na sustina unijacenja nego i odgovori na mnoga druga pitanja!

Skenirano CamScannerom



| —

=
v
i

Dragan Vuksi¢
ZUMBERACKI USKOCI

Zasto je to tako? Jedan moj rodak po prababi, Keseric, zavrsio je bo-
gosloviju, ne znam kada, ali svakako pre Prvog svetskog rata. U noci na
dan kada je trebalo da bude rukopoloZen (zareden), nestao je. Ostavio je
samo poruku nda bi rade bio ciganin nego grkokatolicki pop«. Kasnije se
javio iz Srbije. Zumberéani kolektivno, duboko u sebi, nose dvostranu
frustraciju. Jedna strana frustracije je ona o yunijatu, tuznom bratug, a
druga 3to im se i to silom nametnuto malo-pomalo narusava, krade, otki-
daiotima, s ciljem da zaborave svoje poreklo i korene, kako bi, konacno,
postali npravi rimokatolicki hrvatski vernici«, ¢ime bi njihove duse bile
spasene.

Nije li Janko Simrak jasno i vie puta napisao da su propasti unije
najvise doprineli zagrebacki biskupi, dakle oni koji bi trebalo da su je naj-
vise i najbrizljivije cuvali. Oni su, svodeci marcanske vladike na »svoje vi-
kareq, odbijali pravoslavni narod od takvih vladika i unije i time joj zada-
vali nsmrtne udarce. Sekli su i, konacno, presekli granu na kojoj je nvisila
unijac. Nisu li i popovi u Radatovi¢ima, svaki na svoj nacin, sekli granu na
koju je okaceno rimokatolistvo i hrvatstvo? Ali ovde Ce kraj da bude dru-
gadiji, jer Zumbercana vie biti nece. Proces rimokatolizacije i odnarodi-
vanja nece biti zavrien, a ostace prazan i Zumberak i crkve. »Drumovi ¢e
poZeleti Turaka, al Turaka viSe biti nece«, kaZe ona narodna. Ni popova
nece biti, jer nece da budu potrebni. Nece imati kome da prodaju »rog za
svecuq 1 nmuda za bubregeq. Sve ¢e ovo tada (uskoro) izgledati ne samo
smesno i bespredmetno nego i tuzno i jadno.

Razgovarao sam o tome s mojim drugom iz Skolskih dana. On je oti-
$a0 u popove, ja u vojsku. Zajednicka nam je bila siromastina i §to su obe
Skole bile besplatne. Rekao mi je da u Coveku postoji neki prag koji ne mo-
7e3 i ne sme§ da predes! Ako ga predes, nisi vise ono §to si bio! »Ako mozes
da se s tim pomiri§, preci CeS prag i postati grkokatolicki pop, spreman da
druge ljude i svoj narod ubedujes u ono u §ta su tebe ubedili - da si ono §to
nisi i da nisi ono §to jesi, Nisam to mogao da prihvatim, a pomisao da ¢u to
morati da budem iu odnosu prema mojima, uZasavala me, Pomisao da bih
to trebao da radim u Zumberku, pa jos u rodnim Radatovi¢ima, dovodila
me je u stanje bespomo¢nosti i izgubljenosti koje ne mogu da opisem i ne
Zelim da se ikad ponovi. Kako bih se ose¢ao da mi je komsija rekao: 'Znam
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tiiocaideda, zar se ne secas ovoga ili onoga... Kakav si ti covek? Uosta-
lom, ne bi morao niko nista ni da mi kaze, jos gore bi bilo da ¢ute, da me
samo prezrivo pogledavaju, a ti zna§ista misle i da te preziru’«.

Zbog toga u Zumberku ima sve manje, au Radatovi¢ima nikada vise
nece ni biti radatoviéih popova. I zbog toga su morali u Radatovice da do-
laze Rusini, kao Firis, da bi vredali i nipodastavali narod i »prodavali« ga
u verskom i nacionalnom pogledu. A Zumberacki popovi nisu tako radili
medu Rusinima. Mladi pop, Rusin, ispricao mi je da je medu Rusinima
»Zivo secanje na Jovana Hranilovica, jer je pred Prvi svetski rat hrabrio
Rusine da izdrze i ne dopuste da ih ymadarizujuc. Poslusali su ga i danas
su Rusini«. Ako to zna mladi pop, Rusin, kako to nije znao Firis, kojeg je,
u vreme dolaska u Radatovice, od tih dogadanja delilo samo dvadesetak
godina?

Pop Firis dalje pise: »U stpnju i dalje vodila se u parlamentu i izvan
njega velika borba za konkordat nase drzave i Vatikana. Srpski su se vla-
dike strasno uzbunili protiv toga konkordata jer ne mogu podnesti ra-
vopravnost Katolicke crkve (...) To je ona toliko razvikana "Sirokogrudost’
srpske vjere... E paalalim...¢

()

»Lanjske i ove godine opaza se da je u ovoj Zupi pocelo nestajati sta-
re, domace narodne nosnje kod zenskih! Sve se pocele - osobito mladez
- nositi po gradski: sve je u kostimima, mantlovima, pa i SeSirima. To su
sve skupe stvari, pa ta moda samo povecava siromastvo i bijedu Zumber-
ka! Ova je moda dola ovamo iz draske Zupe, te se odavde §iri dalje prema
Sosicama i ’dvanajstoj’ (neitko) op¢ini, gdje se jo§ prili¢no drzi domaca
narodna nosnja. S ovom modom nadolazi, dakako, i druga moda; bijela
kuga iliti umjetno smanjivanje poroda, tako da je ove godine natalitet
manji nego li u jjednoj poratnoj godini! Bijela je kuga i dalje poZela uzi-
mati maha, pa ¢e ona uspjeti, ako tako dalje pode, da unisti Zumber¢ane,
kojih dosada nisu mogli ni ratovi ni siromastvo unistiti...

I ove godine - kao i prijasnjih, izlazile su u Zagrebu 'Zumberatke
novine’ pod redakcijom Dr Janka Simraka; ove su novine u¢inile mnogo
dobra Zumberku - osobito u materijalnom pogledu, jer su Amerikanci
- Citajuci ove novine, nanovo se zagrijali za stari kraj i njegove potrebe!

4
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Stoga je veoma Zalosno i za osuditi, 3to bas nekoji svecenici - Zumberca-
ni odbijaju te novine, te ih ne e niti prodavati u svojim Zupama. Onda
ovakvi svecenici bacaju krivnju na druge - recimo Rusine - §to Zumberak
nema stare slave i reputacije kao nekoc«.

Ovo je poslednji zapis popa Tomislava Firisa koji navodim. Koristan
je jer ukazuje na nesporazume i suprotnosti medu svestenicima Zumber-
¢anima kad su u pitanju »Zumberacke novineq, koje je izdavao dr Janko
Simrak, to znadi i izvesnu netrpeljivost i prema njemu i politici koju je
vodio, a koja se, ¢uo sam, zvala »§imrakovstina«. Zao mi je §to vise o tome
ne mogu da kaZem jer i pored najbolje volje nisam uspeo da dodem do
yZumberackih novina« niti da nadem nekog ko bi mogao da kaze §ta se
pod »$imrakovstinom« podrazumevalo.

Po odlasku Tomislava Firisa u Ameriku, od septembra 1938. do apri-
la 1939, privremeni upravnik Zupe u Radatovi¢ima bio je Spiridon Petra-
novi¢, biskupski kancelista. Taj period u Spomenici opisuje kasniji pop
u Radatovi¢ima Ilija Kraja¢i¢. Po njemu, Petranovi¢ je imao zadatak da
sagleda stanje u Radatovicima posle odlaska Firisa i predloZi adekvatnog
kandidata, s obzirom na specifi¢nosti Radatovica i da su u to vreme »poja-
¢ali svoju nasrtljivost pravoslavni agitatori, koji su »preko izbora novog
popa htjeli da raskopaju na3u Biskupijug.

Prema pisanju Krajacica, slucaj je hteo da su pravoslavni agitatori
htjeli mladog popa, to jest njega, »kojeg je i crkvena vlast imala na umu,
ali iz sasvim drugih razloga«. Uglavnom, crkvena vlast je srpske agitatore
prevezla Zedne preko vode i podmetnula im ba§ onog koga je ona htela, a
koga su i oni hteli, ali iz sasvim drugih razloga.

Jaki neki, i stra$ni, npravoslavni i srpski agitatori preveslani su i po-
razeni« kad je mladahniIlija Kraja¢i¢ doSao za popa u Radatovice. Za1939.
i 1940. godinu je zapisao; »Prvi sluzbeni spis koji sam primio u ruke bila
je tuzba Zupljana sela Drago3evci i Kesere kojom su uskratili bir Zupnom
meZnaru, Kolovode sam doznao i njihovu nakanu pa sam brzo likvidirao
spor povoljno,

()

»U ovoj godini primljeni su u Sjemeniste Buli¢ Milan, besplatno, i
Gajski Milan kao solvent (uz ostetu od 300 dinara mjesecno). 1940. go-
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dine primljen je, kao besplatni pitomac u Sjemeniste, Predovi¢ Milko iz
Lijes¢a. On je polazio realnu gimnaziju u Glini 4 godine, a u Sjemeniste je
primljen na godinu dana, dok se ne vidi njegov napredake.

U vezi s tim trebalo bi samo dodati da je i sudbina ova dva Milana
bila ista kao i njihovih prethodnika, i da nisu postali popovi. Sto se tice
primedbe o odsteti od 300 dinara, iz teksta nije moguce utvrditi na koga
se odnosi. Predovié Milko je svakako »napredovao, zavrsio je bogoslovi-
ju, ali je ostao dakon, odnosno nije bio rukopoloZen, a njegova najveca
zasluga je §to je izdao Eetiri nZumberacka kalendara« (1975-78), Koji su
omogucili mnogim Zumberéanima, pa i meni, da prvi put neto procita-
mo o poreklu i doseljavanju nasih pradedova.

»U §koli sam uz teski napor uspio djecu potaknuti na tocniji polazak
u $kolu, pa sam ih lakse mogao pouciti kr$¢anskom nauku. Nije dugo tra-
jalo zatisje jer su ljudi poceli prigovarati da mladeZ nema vremena dolazi-
ti na kricanski nauk, pa sam popustio u toliko §to sam na zarukama vise
ispitivao i poucavao. Dobro je to sretstvol«

Spomenica popova u Radatovic¢ima omogucila mi je da bolje sagle-
dam kakvi su popovi bili i kako su nsluZilic Bogu i narodu

PISMA GABRIJELA KOSTELJNIKA BISKUPU DIONIZIJU
NJARADIJU

Dionizije Njaradi (1874-1940) i Gabrijel Kosteljnikov (1886), Ukrajinci-
-Rusini rodeni u Ruskom Krsturu, bili su unijati i dugogodisnji prijatelji,
Dionizije Njaradi je, kao unijat, dostigao najvise duznosti, prvo kao apo-
stolski administrator KriZevacke grkokatolicke biskupije (episkopije), a
zatim i kao njen biskup-vladika (1920-1940). Koristeci svoj polozaj i uti-
caj, Njaradi je poslao Kosteljnika na nastavak studija katolicke teologije i
filozofije. Kosteljnik je izraZavao poStovanje i zavalnost Njaradiju i isticao
da ga ceni i poStuje kao oca.

Medutim, za razliku od Njaradija, ¢iji Zivot je zahvaljujuéi pre svega

nik je ve¢ 1930. godine morao da napusti prestizno mesto na Lavovskoj
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